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Wstep

W ramach projektu ,Trendy rozwojowe Mazowsza”
w 2012 r. rozpoczeto realizacje zadania polegajace-
go na opracowaniu wzorca rozwoju spoleczno-go-
spodarczego wojewdédztwa mazowieckiego. Wzorzec
rozwoju jest rozumiany jako pozadany stan sytuacji
gospodarczej i spolecznej oraz zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa. Osiaggniecie tego sta-
nu jest mozliwe dzieki realizacji celéw rozwojowych,
wyznaczonych przez wladze wojewddztwa i zapisa-
nych w gtéwnych dokumentach programowych. Ce-
lem drugiej czesci badania ,Wzorzec rozwoju Mazow-
sza — etap II” jest:

+ poglebienie wiedzy o sytuacji spoteczno-gospo-
darczej wojewédztwa mazowieckiego i jej uwa-
runkowaniach w poréwnaniu z wyznaczonymi
regionami referencyjnymi;

+ wskazanie réznic w poziomie rozwoju wojewddz-
twa mazowieckiego w poréwnaniu z regionami re-
ferencyjnymi oraz okreslenie mozliwo$ci zmniej-
szania tych réznic;

+ przygotowanie systemu biezacego monitorowania
poziomu rozwoju wojewédztwa mazowieckiego
w odniesieniu do regionéw referencyjnych.

W raporcie przedstawiamy wyniki z wykonania
drugiego etapu badania pt. ,Wzorzec rozwoju Ma-
zowsza — etap II”, polegajacego na pomiarze r6znic
w poziomie rozwoju (obliczenie dystansu rozwojo-
wego) wojewédztwa mazowieckiego i regionéw re-
ferencyjnych oraz na okre$leniu czasu potrzebne-
go do zréwnania poziomdéw rozwoju wojewddztwa

mazowieckiego i regionéw referencyjnych. Raport
ten byl poprzedzony raportem metodologicznym,
w ktérym zawarto: analize bankéw danych i ich zr6-
del, szczegbtowy opis sposobu analizy $ciezek rozwo-
ju wojewédztwa mazowieckiego i regionéw referen-
cyjnych, metodologie okreslenia odlegtosci (dystansu
rozwojowego) oraz metodologie okreslenia czasu doj-
$cia poziomu rozwoju wojewddztwa mazowieckiego
do poziomu regionéw referencyjnych.

W publikacji znajduja sie wyniki drugiego etapu
badania; mozna je pogrupowal wedlug nastepuja-
cych celéw badawczych:

+ analiza $ciezek rozwoju wojewddztwa mazowiec-
kiego i 14 regionéw referencyjnych wymienionych
w SIWZ (rozdzial 2.1);

+ pomiar odleglosci (dystansu rozwojowego) mie-
dzy wojewédztwem mazowieckim a regionami
referencyjnymi oraz okreslenie czasu dojscia po-
ziomu rozwoju wojewddztwa mazowieckiego do
poziomu rozwoju regionéw referencyjnych (roz-
dzial 2.2);

+ wyselekcjonowanie, dla kazdego z 12 zakreséw
pomiaru, czynnikéw wplywajacych na poziom
rozwoju (i w konsekwencji na dystans rozwojo-
wy) wraz z wyjasnieniem wptywu poszczegdlnych
wskaznikéw czastkowych na poziom rozwoju
(rozdzial 3);

+ opracowanie procedur monitorowania r6znic
w poziomie rozwoju wojewdédztwa mazowieckiego
i regionéw referencyjnych (rozdzial 4).
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Rozdziat 1
Synteza raportu

W rozdziale 1 dokonano podsumowania wynikéw
dotyczacych poziomu rozwoju Mazowsza i 14 regio-
néw referencyjnych (por. tabela 2.1) w 12 zakresach
pomiaru zmiennych:

1. Kapitat intelektualny;

2. Jakos¢ zycia;

3. Ubo6stwo i wykluczenie spoleczne;

4. Kapitat spoteczny;

5. Rozwéj gospodarczy;

6. Przedsiebiorczoé¢;

7. Aktywno$¢ zawodowa;

8.Innowacyjnos¢;

9. Konkurencyjnos¢;
10. E-rozwdj;
11. Ochrona srodowiska przyrodniczego;
12.Zréznicowanie wewnetrzne.

Starano sie, aby wskazniki czastkowe sktada-
jace sie na ten zakres pomiaru byly mierzone w la-
tach 2000-2012. Kompletne dane (dotyczace wszyst-
kich regionéw i catego okresu analizy) udalo sie
pozyskaé jedynie dla kilku z wymienionych obsza-
r6éw. Dlatego calosciowa (tzn. pod wzgledem wszyst-
kich zakreséw pomiaru) pozycja Mazowsza na tle re-
gionéw referencyjnych jest trudna do jednoznacznej
oceny (z powodu wspomnianych brakéw w danych,
o ktérych szerzej piszemy w rozdziale 3.13, gdzie
znajduja sie réwniez propozycje przezwyciezenia
tych probleméw).

Préba oceny wéréd ograniczonej liczby regionéw
i obszaréw tematycznych (z ktérych wykluczono
obszary spoleczne: poziom jakosci zycia, ubdstwo
i wykluczenie spoteczne, kapitat spoteczny oraz dwa
obszary ekonomiczne: innowacyjnos$¢ i e-rozwéj —
zob. wykres 3.13) wskazala na $rednio 7. pozycje
Mazowsza wséréd 9 analizowanych regionéw. Ten
stosunkowo niski wynik jest spowodowany sta-
ba pozycja wojewbédztwa mazowieckiego w ran-
kingach gléwnie pod wzgledem poziomu ochrony
$rodowiska przyrodniczego, ale takze aktywnosci
zawodowej, e-rozwoju, poziomu rozwoju gospodar-
czego oraz poczatkowo dobrej, lecz pogarszajacej
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sie z uplywem czasu, pozycji pod wzgledem przed-
siebiorczosci czy konkurencyjnosci’.

Nalezy jednocze$nie odnotowaé, ze kierunek
zmian poszczeg6lnych zmiennych syntetycznych
dla Mazowsza jest pozytywny - we wszystkich za-
kresach pomiaru (oprécz zréznicowania wewnetrz-
nego) odnotowano nieujemne tempo wzrostu. O ile
zatem pozycja Mazowsza nie jest wysoka, to tempo
i kierunek zmian, jakie zachodza w tym regionie,
sugeruja mozliwos¢ poprawienia sie tej pozycji
w przyszlosci. W szczegblnosci wyznaczone zakresy
czasowe dojscia wskazuja, ze Mazowsze moze w przy-
sztosci dogonic¢ pod wzgledem poziomu rozwoju takie
regiony, jak: Noord Holland (w 2025 r.) czy Stuttgart
(w 2027 1.). Sciezki rozwoju dla Bratislavsky Kraj,
Matopolski i Centru nie wskazuja na mozliwosé
zréwnania sie w przyszlosci ich pozioméw z Ma-
zowszem. Dla Bratislavsky Kraj jest to spowodowa-
ne utrzymywaniem wzglednie statego i stosunkowo
duzego dystansu rozwojowego tego regionu ponad
mazowieckim. Dla matopolskiego i Centru $ciezki te
sa rozbiezne, z tym ze poziom rozwoju Malopolski
oddala sie od poziomu rozwoju Mazowsza, natomiast
Centru utrzymuje wzglednie staty (i duzy) dystans do
Mazowsza.

Wsréd czynnikéw, ktére negatywnie wplywaja
na pozycje i tempo wzrostu poziomu rozwoju Ma-
zowsza (mierzonego wsp6lna dla 12 obszaréw te-
matycznych, zmienna syntetyczna), nalezy przede
wszystkich wymieni¢ jego bardzo duze (najwyzsze
spoéréd analizowanych regionéw) zréznicowanie
wewnetrzne (por. tabela 2.2.12 i wykres 2.2.12). R6z-
nica pod tym wzgledem miedzy Mazowszem a odno-
towujacym najmniejsze zréznicowanie Centru (jest
to jedyny zakres pomiaru, w ktérym ten rumunski
region pozytywnie sie wyrdznia) jest ponad 3-krot-
na; w 2011 r. Mazowsze charakteryzowalo sie 66%

1 . . P P .
W obszarze rozwoju gospodarczego i przedsiebiorczosci poziom

rozwoju mazowieckiego wykazal wprawdzie dodatnie tempa
wzrostu, lecz - poniewaz w innych regionach tempa te byty do-
datnie i jeszcze wyzsze — doprowadzito to do pogorszenia sie
pozycji polskiego regionu.



Rozdziat 1. Synteza raportu

zréznicowaniem wewnetrznym, podczas gdy Centru
jedynie 21%.

Na drugim miejscu wéréd destymulant rozwoju
Mazowsza nalezy wymieni¢ poziom e-rozwoju (por.
tabela 2.2.10 i wykres 2.2.10), ktéry r6st co prawda
w tempie 7,4% rocznie (w latach 2006-2012 - por. ta-
bela 3.10), lecz jeszcze szybszy wzrost w innych regio-
nach (gtéwnie w Centru, ale réwniez w Bratislavsky
Kraj czy w Emilia-Romagna) spowodowal, ze mazo-
wieckie negatywnie wyrdznia sie pod tym wzgledem
na tle regionéw referencyjnych?.

Aktywnos¢ zawodowa (por. tabela 2.2.7 i wy-
kres 2.2.7) to nastepny czynnik, ktéry w poczat-
kowym okresie analizy (2000 r.) dawal Mazowszu
ostatnia pozycje wéréd regionéw referencyjnych.
Jednakze spadajace stopy bezrobocia i rosnacy
wskaznik zatrudnienia spowodowaly, ze zmienna
syntetyczna obrazujaca aktywno$¢ zawodowa rosta
w tempie ponad 4% rocznie, co sprawilo, ze mazo-
wieckie zmienilo swoja pozycje pod wzgledem ak-
tywnosci zawodowej z ostatniej w 2000 r. na $rod-
kowa w roku 2012.

Rozwdj gospodarczy (por. tabela 2.2.5 i wy-
kres 2.2.5) - obszar, ktéry w pierwszym etapie ba-
dania byl, obok zréznicowania wewnetrznego, kry-
terium wyboru obszaréw referencyjnych plasuje
Mazowsze na dalszych (niz w pierwszym etapie bada-
nia®) miejscach. Gléwna stymulanta tempa wzrostu
rozwoju gospodarczego na Mazowszu (ktére jest
dodatnie, lecz nizsze w poréwnaniu z pozostatymi re-
gionami) jest wysoka dynamika wzrostu PKB, nato-
miast wskazniki struktury gospodarki negatywnie
wplywaja (szczegdlnie udzial rolnictwa) na pozycje
i tempo wzrostu rozwoju gospodarczego.

Niewysoka, cho¢ wyzsza niz pod wzgledem
poziomu rozwoju gospodarczego, pozycje (9. miej-
sce) osiagnelo Mazowsze pod wzgledem przedsie-
biorczosci (por. tabela 2.2.6 i wykres 2.2.6). Dodat-
kowo pozycja ta ulegla znacznemu pogorszeniu
(z 5. w2000 r. na 9. w latach 2000-2012). Wptynat
na to duzy spadek wskaznikéw czastkowych w la-
tach 2002-2003, kiedy to — po okresie duzego ozy-
wienia gospodarczego w latach 1992-2000 (ze szczy-
tem w 1997 r.) — nastapil gwaltowny spadek tempa

Nalezy jednak zauwazyg¢, ze ten zakres pomiaru byt monitoro-
wany za pomoca jednego tylko wskaznika — wyposazenia go-
spodarstw domowych w ztacze internetowe.

Co jest spowodowane gltéwnie dodaniem w II etapie kilku re-
gionéw o wyzszym poziomie rozwoju, jak i ocena gospodarki
Mazowsza pod szerszym katem niz jedynie PKB per capita.

wzrostu nakladéw inwestycyjnych (w tym naktadéw
w przedsiebiorstwach) i PKB.

Réwniez innowacyjnos¢ lokuje Mazowsze na
9. pozycji (por. tabela 2.2.8 i wykres 2.2.8), tyle ze
w tym wypadku ranking dotyczy jedynie 11 regionéw
- a wiec jest to pozycja jedna z ostatnich (za nim jest
jedynie wojewddztwo matopolskie i region Centru
w Rumunii). Na ten stan rzeczy zlozyly sie niemalze
w réwnym stopniu wszystkie wskazniki czastkowe
tego zakresu pomiaru. Natomiast pewna korzystna
cecha poziomu innowacyjnosci Mazowsza jest do-
datnie jego tempo wzrostu (szczegélnie wobec ujem-
nej dynamiki notowanej w trzech z 11 regionéw).

Konkurencyjnos¢ Mazowsza (por. tabela 2.2.9
i wykres 2.2.9) plasuje je nieco za $rodkiem rankin-
gu (w 2012 r. zajmowalo ono 9. pozycje na 15 regio-
néw). Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, ze pozycja ta
pogorszyla sie znaczaco w ciagu analizowanych lat
(w 2000 r. mazowieckie mialo 6. lokate). Ta stosunko-
wo wysoka pozycja — mimo ztych notowan pod wzgle-
dem dwoch wskaznikéw czastkowych (dtugosci auto-
strad w km w przeliczeniu na 100 km? powierzchni
regionu* i liczby zameldowan w turystycznych obiek-
tach zbiorowego zakwaterowania w przeliczeniu na
liczbe ludnosci regionu) - jest gléwnie wynikiem wy-
sokiej wartos$ci wskaznika liczby studentéw.

Podobna zmienna - liczba uczniéw i studentéw
w przeliczeniu na mieszkancéw - jest takze wskazni-
kiem czastkowym w obszarze kapitalu intelektual-
nego (por. tabela 2.2.1. iwykres 2.2.1), pod wzgledem
ktorego Mazowsze zajmowalo pozycje w pierwszej
polowie rankingu 15 regionéw. Najwiekszy wplyw
na to ma wysoka wartoéc liczby uczniéw szkét police-
alnych i studentéw szkét wyzszych (w przeliczeniu na
10 tys. mieszkanicéw). Natomiast za stosunkowo wy-
soka dynamike kapitatu intelektualnego Mazowsza
(wzrost $rednio o 1,6%) odpowiada wysoka (najwyz-
sza ze wszystkich regionéw) dynamika udziatu oséb
dorostych z wyzszym wyksztalceniem.

Pod wzgledem spotecznych zakreséw pomiaru
poziomu rozwoju Mazowsze wypada raczej zle®. Po-
ziom jakosci zycia (por. tabela 2.2.2 i wykres 2.2.2)

4 Cho¢ ta zmienna nie byla ostatecznie brana pod uwage we
wskazniku syntetycznym dla tego obszaru (wziecie jej pod uwa-
ge spowodowatoby pogorszenie notowan Mazowsza).

Dlatego tez policzenie wskaznika dla wszystkich obszaréw (to
znaczy uwzgledniajacego réwniez obszary spotecznej i e-roz-
woj, ktéry réwniez nie byt wlaczony do calosciowego miernika,
apod wzgledem ktérego mazowieckie zajmuje jedne z ostatnich
pozycji) raczej nie poprawi pozycji Mazowsza w ogdélnym ran-
kingu.
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na Mazowszu co prawda résl w srednim tempie
2,8% rocznie (najintensywniejsze wzrosty zanoto-
wano w okresie 2003-2008, co bylo spowodowane
wysoka dynamika w tym okresie wszystkich, oprécz
liczby o0séb przypadajacych na 1 1ézko szpitalne,
wskaznikéw czastkowych), ale nie przesunal go
w rankingu pozostalych regionéw (w obu latach ba-
dania bylo to 10. miejsce®). Pozycja Mazowsza pod
wzgledem jakosci zyciaw 2012 r. jest gorsza jedynie
w rumunskim Centru i w Malopolsce. Tak niskie no-
towania wynikaja z niskich wartoéci (w poréwnaniu
do pozostatych regionéw) wszystkich wskaznikéw
czastkowych (Sredniego dochodu rozporzadzalnego
gospodarstw domowych, $redniej liczby przewidywa-
nych lat zycia, stopy urodzen zywych).

Pozycja Mazowsza pod wzgledem ubéstwa i wy-
kluczenia spotecznego wérdéd analizowanych regio-
néw jest trudna do oceny w calym okresie analizy
(ze wzgledu na braki w danych), dlatego poré6wnania
dokonano dla lat 2005 i 2010, dla ktérych policzo-
no zmienne syntetyczne odpowiednio dla 6 i 12 re-
gionéw, w tym dla wojewddztwa mazowieckiego.
Oceniajac (procentowo) range Mazowsza w tych

5 Cho¢ nalezy zauwazy¢, ze ranking byl tworzony jedynie dla

12 regiondw.
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latach, mozna stwierdzi¢, ze poprawilo ono swoja
pozycje w latach 2005-2010. Odpowiedzialny za to
jest przede wszystkim spadek stopy bezrobocia dtu-
gotrwatego (z 7,58% w 2001 r. do 2,66% w 2012 r.),
a w drugiej kolejnosci dwie pozostale zmienne
(wskaznik zagrozenia ubéstwem i udzial oséb z wy-
ksztalceniem co najwyzej gimnazjalnym), ktérych
dynamika byla podobna (wskazujaca na $rednie
spadki 5,5-5,6%). Bardzo wysoka dynamika zmien-
nej syntetycznej (najwyzsza sposréd analizowanych
regionéw w latach 2005-2010) wptynetla na stosun-
kowo dobra pozycje Mazowsza pod wzgledem ub6-
stwa i wykluczenia spotecznego w 2012 r. (na co po-
zytywny wplyw miat przede wszystkim stosunkowo
niski udzial oséb w wieku 18-24 lata z wyksztalce-
niem co najwyzej gimnazjalnym, nie kontynuujacych
nauki i nie doksztalcajacych sie).

Podsumowujac przeprowadzone analizy, nalezy
zauwazyd, ze zte pozycje Mazowsza wynikaja w du-
zym stopniu z doboru regionéw referencyjnych,
z ktérych wiekszosé charakteryzuje sie wyzszym po-
ziomem rozwoju gospodarczego (mierzonego PKB per
capita w pps).



Rozdziat 2

Opis przebiegu

i wyniki poszczegdlnych
zadan badawczych

W rozdziale 2 znajduje sie opis przebiegu i wyniki na- + okreslenie czasu potrzebnego do zréwnania po-
stepujacych zadan badawczych: zioméw rozwoju wojewédztwa mazowieckiego
+ prezentacjametodologii badania (podrozdzial 2.1), i regionéw referencyjnych (podrozdziat 2.3).
+ wyznaczenie $ciezek rozwoju w wojewéddztwie
mazowieckim i regionach referencyjnych wraz Analizy w wiekszosci przypadkéw (dla ktérych
ze zidentyfikowaniem czynnikéw, ktére miaty nie wystepowalo ograniczenie dostepnosci danych
wplyw na tempo rozwoju (podrozdziat 2.2); statystycznych) dotycza lat 2000-2012 i 15 regionéw

Tabela 2.1. Wykaz analizowanych regionéw

Nazwa region
(jednostki statystycznej NUTS 2)

Kod statystyczny

Bratislavsky Kraj Stowacja SKO1
Emilia-Romagna Wiochy ITH5
Karnten Austria AT21
Province de Namur Belgia BE35
Wojewoddztwo matopolskie Polska PL21
Centru Rumunia RO12
lle-de-France Francja FR10
Mazowieckie Polska PL12
Berlin Niemcy DE30
Brandenburg Niemcy DE40
Stuttgart Niemcy DE11
Noord Holland Holandia NL32
Comunidad de Madrid Hiszpania ES30
Stockholm Szwecja SE11
Akershus i Oslo Norwegia NOO1

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 2.2. Wykaz wskaznikéw czgstkowych dla 12 zakreséw pomiaru i ich zrédet

Miary wchodzace w skiad
zakresu pomiaru

Proponowane wskazniki dla obszaru
tematycznego

Zrédto danych

1. POZIOM KAPITALU INTELEKTUALNEGO W LATACH 2000-2012

Dorosli posiadajacy wyzsze
wyksztatcenie

Udziat proc. 0s6b w wieku 25-64 lata
posiadajacych wyzsze wyksztatcenie
w ogdle os6b wieku 25-64 lata

Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny, Rumunski
Urzad Statystyczny, Norweski Urzad Statystyczny

Doroéli uczestniczacy w procesie
uczenia sie przez cate zycie

Udziat proc. oséb w wieku 25-64 lata
uczestniczacych w procesie uczenia sie przez
cate zycie w ogdle os6b wieku 25-64 lata

Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny, Szwedzki
Urzad Statystyczny, Norweski Urzad Statystyczny

Uczniowie szkét policealnych
i studenci szkét wyzszych

Liczba ucznidw i studentéw (na poziomie
ISCED 4-6) na 10 tys. mieszkancow

Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny

2. POZIOM JAKOSCI ZYCIA W LATACH 2000-2012

Srednia oczekiwana dtugos¢ zycia

Srednia liczba przewidywanych lat zycia
0s6b urodzonych w analizowanym roku

Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny, Bank Danych
Lokalnych, Wtoski Urzad Statystyczny, Norweski
Urzad Statystyczny, Hiszpanski Urzad Statystyczny,
Holenderski Urzad Statystyczny, Austriacki Urzad
Statystyczny, Francuski Urzad Statystyczny,
Niemiecki Urzad Statystyczny

Sredni dochéd rozporzadzalny
gospodarstw domowych na
1 mieszkarica

Sredni rozporzadzalny dochéd gospodarstw
domowych w euro na 1 mieszkanca
(przeliczane na PPS na mieszkanca)

Eurostat, Bank Danych Lokalnych, Wioski Urzad
Statystyczny, Norweski Urzad Statystyczny,
Hiszpanski Urzad Statystyczny, Holenderski Urzad
Statystyczny, Austriacki Urzad Statystyczny,
Francuski Urzad Statystyczny, Niemiecki Urzad
Statystyczny, Belgijski Urzad Statystyczny

Dostep do opieki zdrowotnej

Liczba ludnosci przypadajacej na 1 t6zko
szpitalne

Eurostat, Hiszpanski Urzad Statystyczny, Norweski
Urzad Statystyczny, Niemiecki Urzad Statystyczny,
Bank Danych Lokalnych

Liczba samochodéw osobowych

Liczba samochodéw osobowych na
1000 mieszkancéw

Eurostat

Urodzenia zywe

Stopa urodzen zywych

Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny, Bank Danych
Lokalnych, Wtoski Urzad Statystyczny, Norweski
Urzad Statystyczny, Hiszpanski Urzad Statystyczny,
Holenderski Urzad Statystyczny, Austriacki Urzad
Statystyczny, Szwedzki Urzad Statystyczny

3.POZIOM UBOSTWA | WYKLUCZENIA SPOLECZNEGO W LATACH 2000-2012

Zagrozenie ub6stwem
(po uwzglednieniu transferéw
spotecznych)

Wskaznik zagrozenia ub6stwem — udziat
proc. 0s6b, ktérych dochéd ekwiwalentny do
dyspozycji (po uwzglednieniu w dochodach
transferéw spotecznych) jest nizszy od
granicy ubdstwa ustalonej na poziomie 60%
krajowej mediany ekwiwalentnych rocznych
dochodéw do dyspozycji

Eurostat

Mtodziez niekontynuujaca nauki

Udziat proc. os6b w wieku 18-24 lata

z wyksztatceniem co najwyzej gimnazjalnym,
ktdre nie kontynuujag nauki i nie doksztatcaja
sie, w ludnosci ogétem w tej samej grupie
wieku

Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny

Bezrobocie dtugookresowe
(12 miesiecy i wiecej)

Stopa bezrobocia dtugookresowego — udziat
proc. 0s6b bezskutecznie poszukujacych
pracy przez minimum 12 miesiecy w liczbie
0s6b aktywnych zawodowo

Eurostat, Szwedzki Urzad Statystyczny
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Tabela 2.2. c.d.

Miary wchodzace w skiad
zakresu pomiaru

Proponowane wskazniki dla obszaru
tematycznego

Zrédto danych

4. POZIOM KAPITALU SPOLECZNEGO W LATACH 2004, 2008, 2009

Frekwencja
w wyborach do
Parlamentu Europejskiego

Udziat proc. 0séb uprawnionych do
gtosowania, ktore oddaty swoj gtos w czasie
wyboréw do Parlamentu Europejskiego

European Election Database

Zaufanie do innych

Udziat proc. oséb deklarujacych, ze innym
osobom mozna ufaé, w liczbie oséb
bioracych udziat w badaniu

European Social Survey

Aktywnosc¢ spoteczna

Udziat proc. oséb deklarujacych dziatalnos¢
spoteczng w liczbie oséb bioracych udziat
w badaniu

European Social Survey, Wtoski Urzad Statystyczny

5. POZIOM ROZWOJU GOSPODARCZEGO W LATACH 2000-2012 ‘

Produkt Krajowy Brutto per capita

Wartos¢ PKB w euro na mieszkanca

Eurostat, Norweski Urzad Statystyczny ‘

Struktura sektorowa Wartosci
Dodanej Brutto

Udziat proc. poszczegdlnych sektoréow:
rolnictwo, przemyst, ustugi ogétem, w tym
ustugi nowoczesne w tworzeniu WDB

Eurostat, Bank Danych Lokalnych, Austriacki Urzad
Statystyczny, Hiszpanski Urzad Statystyczny,
Niemiecki Urzad Statystyczny

6. POZIOM PRZEDSIEBIORCZOSCI W LATAC

H 2000-2012 ‘

Liczba podmiotéw
gospodarczych

Liczba podmiotéw gospodarczych na
10 tys. mieszkancéw

Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny

Naktady na srodki trwate
w przedsigbiorstwach

Wartos¢ naktadow na srodki trwate
w przedsigbiorstwach na 1 mieszkarca

Eurostat, Bank Danych Lokalnych, Norweski
Urzad Statystyczny, Szwedzki Urzad Statystyczny,
Holenderski Urzad Statystyczny, Wtoski Urzad
Statystyczny

Liczba zatrudnionych w przedsiebiorstwach
na 10 tys. mieszkancéw

Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny

7.POZIOM AKTYWNOSCI ZAWODOWEJ W LATACH 2000-2012

Bezrobocie

Stopa bezrobocia - udziat proc. liczby
bezrobotnych w liczbie aktywnych
zawodowo w wieku 20-64 lata

Eurostat

Zatrudnienie

Wskaznik zatrudnienia — udziat proc. liczby
zatrudnionych w populacji oséb w wieku
20-64 lata

Eurostat

Bezrobocie ludzi mtodych

Stopa bezrobocia ludzi mtodych - udziat
proc. liczby bezrobotnych w wieku 15-24 lata
w liczbie aktywnych zawodowo w tej samej
grupie wieku

Eurostat

8. POZIOM INNOWACYJNOSCI GOSPODARKI REGIONALNEJ W LATACH 2000-2012

Zatrudnienie personelu B+R
w sektorach nauki i gospodarki

Udziat proc. liczby zatrudnionych
jako personel B+R w liczbie zatrudnionych
wedtug sektora nauki i gospodarki ogétem

Eurostat, Bank Danych Lokalnych

Zatrudnienie personelu B+R
w sektorze przedsiebiorstw

Udziat proc. liczby zatrudnionych jako
personel B+R w liczbie zatrudnionych
wedtug sektora przedsiebiorstw (biznesu)

Eurostat

TRENDY ROZWOJOWE MAZOWSZA nr 13
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Tabela 2.2. c.d.

Miary wchodzace w skiad
zakresu pomiaru

Proponowane wskazniki dla obszaru
tematycznego

Zrédto danych

Naktady wewnetrzne na B+R
do PKB w sektorach nauki
i gospodarki

Udziat proc. wartosci naktadow
wewnetrznych na B+R w PKB w sektorach
nauki i gospodarki ogétem

Eurostat, Bank Danych Lokalnych, Norweski Urzad
Statystyczny

Udziat proc. wartosci naktadow
wewnetrznych na B+R w PKB w sektorze
przedsiebiorstw (biznesu)

Eurostat, Bank Danych Lokalnych, Norweski Urzad
Statystyczny

Whioski patentowe ztozone
do EPO przez sektory nauki
i gospodarki

Liczba wnioskéw patentowych ztozonych
do EPO na 1 min mieszkancéw w sektorach
nauki i gospodarki ogétem

Eurostat

9. POZIOM KONKURENCYJNOSCI REGIONU W LATACH 2000-2012

Liczba studentow

Liczba studentéw (na poziomie ISCED 5-6)
na 10 tys. mieszkancéw

Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny

obiektach zbiorowego zakwaterowania:
turysci krajowi i zagraniczni na
1 tys. mieszkancéw

Migracje Saldo migracji na 1 tys. mieszkancéw Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny

Dojazdy do pracy Dtugos¢ autostrad w km na 100 km? Eurostat, Bank Danych Lokalnych
powierzchni obszaru

Ruch turystyczny Liczba zameldowan w turystycznych Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny

10. POZIOM E-ROZWOJU W LATACH 2000-2012

Wykorzystanie technologii
komputerowych i Internetu

Wyposazenie gospodarstw domowych
w tgcze internetowe w % ogétu gospodarstw
domowych

Eurostat, Wtoski Urzad Statystyczny, Norweski
Urzad Statystyczny, Hiszpanski Urzad Statystyczny

1

p—y

. OCHRONA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO W LATACH 2000-2012

Mieszkancy korzystajacy

Udziat proc. liczby mieszkarcow z dostepem

Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny, Wtoski Urzad

w kg na 1 mieszkanca

z kanalizacji do sieci kanalizacyjnej w og6lnej liczbie Statystyczny
mieszkancéw
Gospodarka odpadami llo$¢ wytworzonych odpadéw Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny, Bank Danych

Lokalnych, Wtoski Urzad Statystyczny

Odpady poddane recyklingowi

Udziat proc. ilosci odpadéw komunalnych
poddanych recyklingowi w ilosci odpadéw
wytworzonych

Eurostat, Stowacki Urzad Statystyczny, Bank
Danych Lokalnych, Holenderski Urzad Statystyczny,
Francuski Urzad Statystyczny, Niemiecki Urzad
Statystyczny

Wykorzystanie odnawialnych
zrédet energii

Udziat energii odnawialnej w energii
ogotem w %

Eurostat, Hiszpanski Urzad Statystyczny,
Holenderski Urzad Statystyczny, Austriacki Urzad
Statystyczny, Francuski Urzad Statystyczny,
Niemiecki Urzad Statystyczny, Belgijski Urzad
Statystyczny

N

. POZIOM ZROZNICOWANIA WEWNETRZNEGO W LATACH 2000-2012

Zroznicowanie wewnetrzne PKB
per capita mierzonego PSN

Wspotczynnik zmiennosci PKB (w PPS)

per capita

Eurostat (dane o NUTS 3 w poszczegdlnych
regionach NUTS 2

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie SIWZ.
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(por. tabela 2.1) oraz 12 obszaréw zakreséw pomiaru
r6znic rozwojowych (wedtug ktérych ponumerowano
w tym rozdziale tabele i wykresy jako x.x.1-x.x.12 -
por. tabela 2.2).

2.1. Metodologia badania
2.1.1. Konstrukcja zmiennych syntetycznych

W pierwszym kroku dla kazdego z 12 zakreséw po-
miaru policzono zmienng syntetyczna, ktéra pozwa-
la na zastapienie wielu zmiennych diagnostycznych
- jedna syntetyczna. Zmiennymi diagnostycznymi
(wskaznikami czastkowymi) byly zmienne eko-
nomiczne stanowiace stymulanty i destymulanty
poziomu rozwoju i réznic rozwojowych miedzy Ma-
zowszem a obszarami referencyjnymi (ktérych lista
znajduje sie w tabeli 2.2). Budowa syntetycznego
miernika rozwoju przebiegala w nastepujacych eta-
pach:

a. podzial zmiennych diagnostycznych (tzn. czyn-
nikéw wplywajacych poziom rozwoju i w konse-
kwencji na dystans rozwojowy) na stymulanty
i destymulalny rozwoju;

b. zunitaryzowanie wskaznikéw czastkowych we-

dtug formuty:

(2a) z;= % dla stymulant
lub

(2b) Zj = ax Yy~ Xy dla destymulant,

max x; — min x;;

gdzie x, - wartos¢ (logarytm wartosci) wskaznika
czastkowego dla j-tej cechy oraz i-tego regionu’;

c. oszacowanie syntetycznej miary rozwoju G, dla re-
gionu i (liczonej podobnie w kolejnych latach ana-
lizy):

k

(2C) Gi = Z zijmj’
1

j=

7 Liczono globalne, a nie lokalne wartosci maksymalne i mini-
malne, co pozwolilo uniezalezni¢ wartosci wskaznika synte-
tycznego od liczby posiadanych danych. Formute unitaryzacji
zerowanej zmodyfikowano réwniez tak, ze zamiast uzywac
wartosci bezwzglednej poszczegélnych zmiennych, uzyto loga-
rytmoéw zmiennych (w wyjatkowych wypadkach - zmiennych
przyjmujacych zerowe wartosci — zrezygnowano z logarytmo-
wania).

gdzie m, oznacza wagi nadawane poszczegélnym
zmiennym diagnostycznym (wskaznikom czast-
kowym), ktére przyjeto na takim samym pozio-
mie dla wszystkich wskaznikéw czastkowych
zmiennych (tzn. dla dwéch wskaznikéw czast-
kowych m}.=0,5, dla trzech m}.=0,33, dla czterech
m}_=0,25 itd.). Wedtug formuly (2¢) zostata poli-
czona réwniez globalna (dla kilku zakreséw po-
miaru - por. p. 3.13) zmienna syntetyczna.

2.1.2. Metodologia okreslenia odlegtosci
(dystansu rozwojowego)

W wyjasnieniu metod pomiaru czasu dojscia poziomu
rozwoju wojewddztwa mazowieckiego do regionéw
referencyjnych pomocny bedzie rysunek zapropono-
wany przez Zamawiajacego w SIWZ.

Przed wyznaczeniem przysztego momentu
zréwnania sie wartosci dla wojewddztwa mazo-
wieckiego z warto$ciami dla regionu referencyjnego
nalezalo wyznaczy¢ trendy rozwojowe (Mazowsza
i regionéw referencyjnych). Zostaly one wyznaczo-
ne na podstawie liniowej funkcji trendu dotaczonej
do zmiennej syntetycznej okre$lajacej jeden z za-
kreséw pomiaru i jeden z badanych obszaréw. Dla
zobrazowania tego etapu badan przedstawiamy
wykres 2.1.2, gdzie pokazano funkcje trendu dota-
czone do zmiennej syntetycznej charakteryzujacej
kapitatl intelektualny Mazowsza i jednego regionu
referencyjnego.

Dzieki interpretacji parametréw funkcji tren-
du dla kazdego z obszaréw tematycznych mozliwe
jest dokonanie typologii regionéw referencyjnych.
W szczegdlnosci mozna wyréznic:

1. Kierunki i tempo rozwoju (wzrost/stagnacja/spa-
dek) regionéw. Na przyktad dla regionéw widocz-
nych na wykresie 2.1.2 mozna méwié o (statystycz-
nie istotnym?®) wzroscie kapitatu intelektualnego,
ktéry w przypadku Mazowsza ro$nie w szybszym
tempie niz w przypadku regionu referencyjnego
(0 czym informuje wspoétczynnik przy t w funkeji
trendu dla Mazowsza, ktéry jest wyzszy niz dla
Akershus i Oslo);

2. Polozenie regionu referencyjnego w stosun-
ku do wojewéddztwa mazowieckiego (wyzej/
nizej rozwiniete). W przypadku regiondéw
z wykresu 2.1.2 linia trendu dla wojewédztwa

& Istotnosc te zweryfikowano na podstawie powszechnie znanej

statystyki t-Studenta.
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poziom rozwoju o o
Wojewodztwo mazowieckie

Region referencyjny

&ciezka rozwoll 5
onu refencyined

Odlegtos¢ (dystapstozwojowy)

regi

t, - t, = czas dojécia

~
~
~

Cczas

Wykres 2.1.1. Zaleznosci miedzy analizq sciezek rozwoju, pomiarem odlegtosci i czasem dojscia
wojewédztwa mazowieckiego do regionéw referencyjnych

Zrédto: dokumentacija przetargowa (SIWZ), s. 15 (hitp://www.trendyrozwojowemazowsza.pl/sites /default /files /siwz_wzorzec_ii.pdf).
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Mazowieckie e Akershus i Oslo Liniowy (Mazowieckie) Liniowy (Akershus i Oslo)

Wykres 2.1.2. Przyklad wyznaczenia trendéw rozwojowych na podstawie liniowej funkeji trendu
dolgczonej do zmiennej syntetycznej obrazujgcej poziom kapitatu intelektualnego Mazowsza
i jednego z regionéw referencyjnych

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rozdziat 2. Opis przebiegu i wyniki poszczegdlnych zadan badawczych

mazowieckiego przebiega ponizej linii trendu
dla Akershus i Oslo, zatem Mazowieckie cha-
rakteryzuje sie nizszym poziomem kapitatu in-
telektualnego;

3. Zmiany potozenia w czasie (zblizajace sie/odda-
lajace sie od poziomu rozwoju wojewddztwa ma-
zowieckiego). W przypadku zwizualizowanym
na wykresie 2.1.2 wida¢, ze Mazowsze zmniejsza
(w czasie) odlegtos¢ do regionu referencyjnego —
co rokuje na osiagniecie w przysztosci wspélnego
punktu poziomu kapitatu intelektualnego (kté-
rego sposéb wyliczenia znajduje sie w podroz-

dziale 2.1.3).

Formalnie, obliczenie dystansu rozwojowego (od-
legtosci ekonomicznej) miedzy wojewédztwem mazo-
wieckim a kazdym z regionéw referencyjnych w do-
wolnym momencie t jest dokonywane na podstawie
odlegtosci euklidesowej postaci:

3 dz'j = \/ Z (ymaz, kK~ y‘ref,k)2 ’

k=1

gdzie:
Vi — teoretyczna wartos¢ (wynikajaca z funkcji
trendu) cechy k (zmiennej syntetycznej dla k-tego za-
kresu pomiaru) w wojewddztwie mazowieckim,

V...~ teoretyczna wartos¢ (wynikajaca z funkji tren-
du) cechy k (zmiennej syntetycznej dla k-tego zakresu

pomiaru) w regionie referencyjnym.

2.1.3. Okreslenie czasu dojscia poziomu rozwoju
wojewoédztwa mazowieckiego i regionow
referencyjnych

Znajomo$¢ réwnan funkeji trendu dla zmiennych
syntetycznych w wojewddztwie mazowieckim i regio-
néw referencyjnych (por. przyktad na wykresie 2.1.2)
pozwala, na podstawie rozwigzania uktadu réwnan
je opisujacych, znalez¢ ich punkt przeciecia, czyli
interesujacy nas rok t2 z wykresu 2.1.1. Rok ten jest
momentem, w ktérym poziom rozwoju wojewédztwa
mazowieckiego zréwna sie z poziomem rozwoju ob-
szaréw referencyjnych. Graficzng ilustracje tej meto-
dy pokazano na wykresie 2.1.3.

0,85
0,80
Gpor= 0,004x1+0,7191 -
0,75 /‘ =~
_—
0,70

- /

0,60
/ G, = 0,0099t +0,5679
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Mazowieckie e Akershus i Oslo

2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024

Liniowy (Mazowieckie) Liniowy (Akershus i Oslo)

Wykres 2.1.3. Graficzna ilustracja wyliczenia czasu dojscia — momentu zréwnania sie trendu rozwojowego

kapitatu intelektualnego w wojewédztwie mazowieckim i jednym z regionéw referencyjnych

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Formalnie punkt przeciecia widoczny na wy-
kresie 2.1.3 (pomiedzy linig trendu dopasowana do
zmiennej syntetycznej mierzacej poziom kapitatu in-
telektualnego wojewé6dztwa mazowieckiego i regionu
referencyjnego) uzyskuje sie przez rozwigzane réw-
nania postaci®:

0,004t +0,7191 = 0,0099¢ + 0,5679 =
=0,1512 =0,0059t = t = 0,1512/0,0059 =
= 25,6 =26,

uzyskujac rozwiazanie, Ze moment zréwnania sie
pozioméw badanych wskaznikéw nastapi w 26. roku
analizy, czyli, liczac od roku 2000, w roku 2025'°. Taki
wtlasnie rok dojscia (2025) jest raportowany w tabe-
li 2.3.1. Nalezy zauwazy¢, ze dla wielu regionéw nie
mozna byto policzy¢ czasu dojscia, ze wzgledu na sto-
sunkowo réwnolegte lub rozbiezene przebiegi funkcji
trendu. Réwnolegtle przebiegi mozna formalnie okre-
$li¢ przez podobna warto$¢ przy zmiennej t w funk-
¢jach trendu dla Mazowsza i regionu referencyjnego.
Poniewaz wartosci te nie byly doktadnie takie same,
przyjeto, ze jezeli sa one réwne z dokladnoscia do
trzeciego miejsca po przecinku, to $ciezki rozwoju
przebiegaja réwnolegle™, a czas dojscia nie moze by¢
policzony.

9 o . o T .
Réwnanie to konstytuuja réwnania linii trendu widoczne na

wykresie 2.1.3.

10 Alternatywna metoda okreslenia czasu dojscia (poziomu roz-

woju wojewddztwa mazowieckiego i regionéw referencyjnych)
jest ocena odleglosci ekonomicznych. W metodzie tej nalezy
zmierzy¢ dystans miedzy dwoma zmiennymi syntetyczny-
mi (wedlug wzoru 3), wyznaczy¢ dla niego funkcje trendu,
a nastepnie znalez¢ taki punkt w czasie, dla ktérego wartosé
funkeji trendu dystansu rozwojowego bedzie réwna 0. Na
przyklad, znajac kolejne wartosci dystansu (odleglosci ekono-
micznej) miedzy zmiennymi syntetycznymi z wykresu 2.2.1,
mozna policzy¢ dla nich funkcje trendu, ktéra ma postaé:
y = -=0,0059t + 0,1512. Przyréwnujac to réwnanie do zera,
otrzymamy, ze t = 0,1512/0,0059 = 25,6 = 26, a wiec ze mo-
ment zréwnania sie pozioméw badanych wskaznikéw nastapi,
identycznie do poprzednich wyliczen, w 26. roku analizy (czyli
liczac od roku 2000, w roku 2025). Widzimy zatem, ze obie me-
tody wyliczania czasu dojscia daja identyczne wyniki.

H Przyjecie bardziej restrykcyjnego warunku - réwnosci co do

czwartego miejsca po przecinku — prowadzito do absurdalnych

czaséw dojscia, mierzonych w setkach lat.
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2.2. Wyznaczenie sciezek rozwoju
dla 12 zakreséw pomiaru poziomu
rozwoju spoteczno-ekonomicznego
Mazowsza i regionéw referencyjnych

Sciezke rozwoju dla poszczegélnych regionéw wyzna-
cza zmienna syntetyczna wyliczona wedtug formuty
(2¢). Jej pozycje w skrajnych latach analizy i tempo
wzrostu'? dla poszczegdlnych obszaréw podaja tabele
2.2.1-2.2.13, wykresy 2.2.1-2.2.13 pokazuja za$ prze-
bieg zmiennej syntetycznej dla badanych regionéw™.
We wszystkich tabelach na czerwono zaznaczono
tempa wzrostu, ktére ze wzgledu na braki w danych
statystycznych nie mogly by¢ wyznaczone w caltym
okresie analizy, czyli najczesciej od 2000 r. do 2012 r.
Starano sie dokonaé pozycjonowania zmiennej synte-
tycznej w podobnych latach: 2000 i 2012, W niekt6-
rych jednak przypadkach niewielka liczba danych dla
tych lat spowodowata, ze dokonano pozycjonowania
dla okres6éw, w ktérych najliczniej wystepowaty dane
(gtéwnie dotyczy to obszaréw ,spotecznych” - ubé-
stwa i wykluczenia spotecznego, jakosci zycia, kapi-
tatu spotecznego, ale réwniez przedsiebiorczosci czy
e-rozwoju).

12 $rednie tempo wzrostu zaréwno dla wskaznikéw czastko-
wych, jak i dla zmiennej syntetycznej bylo liczone na podsta-
wie wyktadniczej funkcji trendu. Tak policzone tempo wzrostu
w mniejszym stopniu reaguje na wartosci nietypowe, wystepu-
jace w skrajnych latach analizy.

Bw przypadku gdy dla danego regionu nie wystepowaly dane

pozwalajace na wyznaczenie zmiennej syntetycznej, usuwano
jego nazwe z wykresu, lecz pozostawiano jego miejsce w celu
zachowania takiego samego porzadku legendy na wszystkich

wykresach.

14 Nalezy pamieta¢, ze w przypadku niektérych regionéw i obsza-

réw dane za 2012 r. byly szacowane (w narzedziu do samodziel-
nej analizy, ktérego stworzenie bylo czescia badania). Takie
dane zostaly zaznaczone pogrubiona czcionka - postapiono
tak woweczas, gdy dla niektérych obszaréw byty dostepne dane
za 2012 r., a dla innych - nie.
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Tabela 2.2.1. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu kapitatu intelektualnego w skrajnych latach analizy

oraz srednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Ranking 2000 Ranking 2R temir: w;ireostu tem|:)aan\ln(riznr?:stu
Bratislavsky Kraj 3 2 1,5% 7
Emilia-Romagna 12 14 0,5% 13
Karnten 13 12 3,0% 2
Province de Namur 1 10 1,5% 6
Matopolskie 10 9 2,2% 3
Centru 14 15 6,1% 1
Tle-de-France 8 8 0,8% 1
Mazowieckie 7 5 1,6% 5
Berlin 4 7 0,6% 12
Brandenburg 13 -0,9% 15
Stuttgart 9 1 1,1% 9
Noord Holland 5 6 1,1% 8
Comunidad de Madrid 6 4 1,7% 4
Stockholm 2 3 1,0% 10
Akershus i Oslo 1 1 0,5% 14

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 2.2.2. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu jakosci zycia w skrajnych latach analizy

oraz srednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Ranking 2000 Ranking 2012 S’edw':eots:':'m Ra“";iz“rz::'l“pa

Bratislavsky Kraj 9 6 2,8% 2
Emilia-Romagna

Karnten 2 2 1,2% 6
Province de Namur 5 5 0,7% 1"
Matopolskie 1 1 2,3% 4
Centru 12 12 4,9% 1
Tle-de-France 1 1 0,8% 10
Mazowieckie 10 10 2,8% 3
Berlin 8 9 1,1% 8
Brandenburg 1,2% 8
Stuttgart 3 3 0,6% 12
Noord Holland

Comunidad de Madrid 6 5 1,4% 5
Stockholm 7 8 1,0% 9
Akershus i Oslo 4 7 0,4% 13

Zrédto: obliczenia wiasne.
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Wzorzec rozwoju Mazowsza — etap |l

Tabela 2.2.3. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu ubéstwa i wykluczenia spotecznego

w skrajnych latach analizy oraz $rednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej’

Ranking 2005 Ranking S8 temir:‘:v:ireostu temrranvl;iznr?)stu
Bratislavsky Kraj 1,000 0,909 1,7% 6
Emilia-Romagna 0,545 -4,1% 10
Karnten
Province de Namur
Matopolskie 0,142 0,363 6,3% 2
Centru 0 0,8% 8
Tle-de-France
Mazowieckie 0,285 0,454 8,4% 1
Berlin 0,000 0,090 2,9% 4
Brandenburg 0,272
Stuttgart 0,428 0,636 2,2% 5
Noord Holland 0,818 1,0% 7
Comunidad de Madrid 0,571 0,181 -6,7% n
Stockholm 0,857 0,727 0,4% 9
Akershus i Oslo 0,714 1,000 4,0% 3

* Bardzo duze braki w danych spowodowaty, ze wyjqtkowo poréwnano lata analizy 2005—-2010 oraz zastosowano inng formute pozycjonowania — procentowego. Im
wyzsza warto$é w kolumnach zatytutowanych ranking 2005 i ranking 2010, tym wyzsza pozycjq (blizsza najlepszej) danego regionu.

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 2.2.4. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu kapitalu spotecznego w skrajnych latach analizy

oraz $rednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej"

Ranking 2009
Bratislavsky Kraj 3
Emilia-Romagna
Karnten
Province de Namur
Matopolskie 4
Centru
Tle-de-France
Mazowieckie 5
Berlin
Brandenburg
Stuttgart
Noord Holland 1
Comunidad de Madrid 6
Stockholm 2
Akershus i Oslo

* Jest to obszar, gdzie trzy wskazniki czgstkowe byly notowane jedynie w jednym lub dwéch latach analizy — co tez nie pozwolito na wyznaczenie temp wzrostu. Je-
dynym wspélnym rokiem analizy byt 2009 rok.

Zrédio: obliczenia wiasne.
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Rozdziat 2. Opis przebiegu i wyniki poszczegdlnych zadan badawczych

Tabela 2.2.5. Ranking regioné6w pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego w skrajnych latach analizy

oraz srednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Ranking 2000 Ranking 2R temir: w;ireostu tem|:)aan\ln(riznr?:stu
Bratislavsky Kraj 9 7 0,9% 5
Emilia-Romagna 7 8 0,5% 9
Karnten 10 10 0,5% 8
Province de Namur 1 13 0,3% 13
Matopolskie 14 15 1,1% 4
Centru 15 14 3,7% 1
Tle-de-France 3 6 -0,1% 15
Mazowieckie 13 12 1,2% 2
Berlin 1 3 0,5% 10
Brandenburg 12 1 0,8% 7
Stuttgart 2 4 0,2% 14
Noord Holland 8 9 0,4% 1
Comunidad de Madrid 6 2 1,1% 3
Stockholm 5 5 0,3% 12
Akershus i Oslo 4 1 0,9% 6

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 2.2.6. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu przedsigebiorczosci w skrajnych latach analizy

oraz srednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Ranking 2000 Rankingi sl temir: :l';i:)stu temI:)aan\IA(li;istu
Bratislavsky Kraj 8 1 3,7% 2
Emilia-Romagna 3 6 -0,4% 14
Karnten 5 8 0,7% 8
Province de Namur 7 1 0,3% 12
Matopolskie 9 13 1,6% 5
Centru 10 14 5,0% 1
Tle-de-France 3 - 0,5% 9
Mazowieckie 5 9 0,9% 7
Berlin 6 10 1,8% 3
Brandenburg 6 12 1,8% 4
Stuttgart 5 7 1,4% 6
Noord Holland 4 5 0,5% 10
Comunidad de Madrid 3 4 0,4% 1
Stockholm 2 3 0,2% 13
Akershus i Oslo - 2 -0,6% 15

Zrédto: obliczenia wiasne.
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Tabela 2.2.7. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu aktywnosci zawodowej w skrajnych latach analizy

oraz $rednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Ranking 2000 Ranking SR temir:jv:ireostu temrranvl\(liznr?)stu
Bratislavsky Kraj 7 6 1,2% 5
Emilia-Romagna 6 1 -2,1% 13
Kérnten 5 4 0,5% 7
Province de Namur 13 12 0,6% 6
Matopolskie 12 13 2,7% 3
Centru 9 14 -3,1% 14
Tle-de-France 8 9 -0,5% 10
Mazowieckie 14 8 4,2% 2
Berlin 10 10 1,6% 4
Brandenburg - 7 4,3% 1
Stuttgart 4 1 0,2% 8
Noord Holland 2 3 -0,9% 1
Comunidad de Madrid n 15 -3,3% 15
Stockholm 3 5 -2,0% 12
Akershus i Oslo 1 2 0,1% 9

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 2.2.8. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu innowacyjnosci w skrajnych latach analizy oraz

$rednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Region Ranking 2000 Ranking 2012 temf)r:gv';irzstu temllaanvlflizr:'?)stu
Bratislavsky Kraj 7 8 -1,5% 10
Emilia-Romagna 6 -
Karnten 5 4 1,7% 1
Province de Namur -
Matopolskie 10 1 0,8% 3
Centru 1 12 -4,0% 1
Tle-de-France 2 -
Mazowieckie 8 10 0,3% 6
Berlin 3 3 0,1% 7
Brandenburg 9 9 0,5% 5
Stuttgart 1 1 0,5% 4
Noord Holland 6 7 -0,5% 8
Comunidad de Madrid 4 5 0,9% 2
Stockholm 2 -1,1% 9
Akershus i Oslo -

Zrédio: obliczenia wiasne.
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Rozdziat 2. Opis przebiegu i wyniki poszczegdlnych zadan badawczych

Tabela 2.2.9. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu konkurencyjnosci w skrajnych latach analizy

oraz Srednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej*

Ranking 2000 RankingZRE8 temir: :l:ireostu tem?an\ln(liznr?)stu
Bratislavsky Kraj 10 1 1,4% 2
Emilia-Romagna 12 1 0,2% 1
Karnten 8 5 0,6% 3
Province de Namur 2 3 0,4% 8
Matopolskie 7 8 0,3% 10
Centru 14 12 1,6% 1
Tle-de-France 15 15 -0,3% 14
Mazowieckie 6 9 0,0% 13
Berlin 1 6 0,5% 5
Brandenburg 13 13 0,5% 7
Stuttgart 5 7 0,1% 12
Noord Holland 9 10 0,3% 9
Comunidad de Madrid 4 14 -1,6% 15
Stockholm 3 4 0,5% 4
Akershus i Oslo 1 2 0,5% 6

* Przy liczeniu tej zmiennej syntetycznej zrezygnowano ze wskaznika czgstkowego ,,Dlugoéé autostrad w km na 100 km? powierzchni obszaru”, dla
ktérego wystepowaty braki w danych.

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 2.2.10. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu e-rozwoju w skrajnych latach analizy

oraz Srednie tempo wzrostu wskaznika czgstkowego*

Rankingighgg RankingiSaus temir:ir;ireostu temfanvkvizr:gstu

Bratislavsky Kraj 13 4 9,8% 2
Emilia-Romagna 12 13 6,5% 3
Karnten 8 8 5,5% 5
Province de Namur 1 10 6,0% 4
Matopolskie 10 12 4,2% 8
Centru 14 14 25,9% 1
fle-de-France 4 4 3,3% 10
Mazowieckie 8 1 5,0% 6
Berlin 6 8 3,3% 11
Brandenburg 3 6 1,4% 13
Stuttgart

Noord Holland 2 1 1,5% 12
Comunidad de Madrid 7 7 4,6% 7
Stockholm 1 1 1,3% 14
Akershus i Oslo 5 3 3,4% 9

* Poniewaz ten zakres pomiaru byt monitorowany jedynie przez jeden wskaznik, w tabeli zaprezentowano dane dla tego wskaznika.

Zrédio: obliczenia wiasne.
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Tabela 2.2.11. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu ochrony srodowiska przyrodniczego w skrajnych

latach analizy oraz Srednie tempo wzrostu zmiennej syntetycznej

Ranking 2000 Ranking SR temir:jvl;ireostu temrranvl\(liznr?)stu
Bratislavsky Kraj -5 6 0,5% 1
Emilia-Romagna 7 7 1,0% 8
Karnten 3 5 0,5% 12
Province de Namur 8 3 1,8% 4
Matopolskie 10 10 1,0% 9
Centru 12 13 2,3% 2
Tle-de-France 1 12 1,4% 5
Mazowieckie 13 1 3,7% 1
Berlin - - - -
Brandenburg 2 2 0,6% 10
Stuttgart 1 8 -0,4% 13
Noord Holland 6 4 1,1% 6
Comunidad de Madrid 4 1 1,1% 7
Stockholm 9 9 2,0% 3

Akershus i Oslo

Zrédto: obliczenia wiasne.

Tabela 2.2.12. Ranking regionéw pod wzgledem poziomu zréznicowania wewnetrznego w skrajnych latach

analizy oraz srednie tempo wzrostu wskaznika czgstkowego™

Ranking 2000 Ranking 2011 Sre:vr;ireo:lr:lpo Ranvl‘(’izr:'?’:tel:npa

Bratislavsky Kraj brak regionéw NUTS 3

Emilia-Romagna 9 9 2,1% 3
Karnten 6 1" -2,2% 9
Province de Namur 8 6 1,3% 5
Matopolskie 2 4 -41% 1
Centru 10 10 5,1% 2
fle-de-France 3 2 -1,3% 8
Mazowieckie 1 1 0,2% 7
Berlin brak regionéw NUTS 3

Brandenburg 7 7 0,8% 6
Stuttgart 4 8 -2,8% 10
Noord Holland 5 5 1,8% 4
Comunidad de Madrid brak regionéw NUTS 3

Stockholm brak regionéw NUTS 3

Akershus i Oslo - 3 5,3% 1

* Poniewaz ten zakres pomiaru byt reprezentowany przez jeden wskaznik — zréznicowanie PKB per capita — w tabeli zaprezentowano dane dla tego wskaznika.

Zrédio: obliczenia wiasne.
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Wykres 2.2.1. $ciezki rozwoju poziomu kapitatu intelektualnego dla 15 badanych regionéw

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 2.2.2. $ciezki rozwoju poziomu jakosci zycia dla 14 badanych regionéw

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 2.2.3. $ciezki rozwoju poziomu ubéstwa i wykluczenia spotecznego dla 13 badanych regionéw™

* Wszystkie zmienne syntetyczne (ze wzgledu na pdzniejszq budowe globalnej zmiennej syntetycznej oraz sposéb przeksztatcania zmiennych wedlug wzoréw 2a i 2b)
majq postaé stymulant. Dlatego rosnqce /malejqce wartosci zmiennej syntetycznej ukazanej na wykresie 2.2.3 (ale réwniez w tabeli 2.2.3) oznaczajq, ze poziom
ubéstwa spadat/rést. Na przyktad dla Mazowsza mozna zaobserwowaé bardzo dynamiczny spadek poziomu ubéstwa w latach 20032008, ktéry po osiqgnigciu
minimum w 2008 r. zaczqt rosngé.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 2.2.4. Poziom kapitatu spolecznego w 2010 r. dla 15 badanych regionéw

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 2.2.8. Sciezki rozwoju poziomu innowacyjnosci gospodarki dla 13 badanych regionéw*
* Poniewaz wigkszo$¢ wskaznikéw czgstkowych byto notowanych jedynie w latach 2000-2010, wyjqtkowo prezentujemy wykres dla tego zakresu danych.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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* Olbrzymi skok regionu Bratislavsky Kraj z 10. na 1. pozycje w latach 2000/2001 wynikat ze wzrostu salda migraciji, ktére w 2000 r. byto ujemne i bardzo wysokie
(w 2000 r. ubyto tam ponad 17 tys. oséb), w 2001 r. za$ dodatnie (i na umiarkowanym poziomie). Z odwrotng sytuacjq mamy do czynienia w regionie Centru, gdzie
saldo migracji w 2001 r. gwattownie si¢ obnizyto (ubyto tam wéwezas prawie 90 tys. oséb, co w przeliczeniv na 1000 mieszkancéw daje warto$¢ —=33,7). W szaco-
waniu zmiennej syntetycznej pominieto réwniez, ze wzgledu na niekompletno$¢ danych, jeden ze wskaznikéw czgstkowych — diugoéé autostrad (por. p. 3.9).

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 2.2.12. Sciezki rozwoju poziomu zréznicowania wewnetrznego dla 15 badanych regionéw*

* Podobnie do przypadku ubéstwa i wykluczenia spotecznego (por. przypis nr 21) zmienna ta (tak jak wszystkie zmienne syntetyczne dla poszczegélnych zakreséw
pomiaru) ma postaé stymulanty rozwojowej. Dlatego rosnqce /malejqce Sciezki rozwoju ukazane na wykresie 2.2.12 (jak i w tabeli 2.2.12) oznaczajq, ze poziom
zréznicowania spadat/rést. Na przyktad dla regionu Centru o najnizszym zréznicowaniu w 2000 r. widaé, ze zréznicowanie to (oprécz lat 2002—2004) rosto w szyb-
kim tempie.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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2.3. Okreslenie czasu potrzebnego
do zréwnania pozioméw
kapitatu intelektualnego Mazowsza
i regionéw referencyjnych

Zgodnie z metodologia zaprezentowana w podroz-
dziale 2.1.3, czas potrzebny do zréwnania pozioméw
rozwoju wojewddztwa mazowieckiego i regionéw re-
ferencyjnych zostal wyznaczony przez wyliczenie ta-
kiego momentu, dla ktérego odlegtos¢ miedzy miara
syntetyczna dla Mazowsza i regionu referencyjnego
przyjmie wartosci zero (co jest tozsame, jak pokazano
wpodrozdziale 2.1.3, zwyznaczeniem punktu przecie-
cia miedzy funkcja trendu dla miary syntetycznej Ma-
zowsza i regionu referencyjnego — por. wykres 2.1.3).
Poniewaz nie wszystkie odleglosci daza do zera
- nie dla wszystkich regionéw bedzie mozna podac¢
czas zrownania sie pozioméw rozwoju Mazowsza
i regionéw referencyjnych, niektére $ciezki rozwoju
sa bowiem rozbiezne lub (wzglednie) réwnolegte.

W takich przypadkach, w tabelach pojawia sie komu-
nikat, ze tendencja jest ,rozbiezna” lub ,réwnolegta”,
a kolejna kolumna informuje, czy rozbieznos¢ ta po-
lega na tym, ze poziom rozwoju regionu referencyj-
nego oddala sie (w przypadku rozbieznych $ciezek
rozwoju) lub lezy powyzej (w przypadku réwnole-
glych $ciezek rozwoju) od Mazowsza (,>Mazowsza”),
czy to poziom rozwoju Mazowsza oddala sie lub lezy
powyzej poziomu rozwoju danego regionu (,<Ma-
zowsza”). W przypadku zbieznej tendencji kolumna
»rok dojscia” informuje, czy zbiezno$¢ ta zostata osig-
gnieta w przeszlosci (wéwczas rok ten jest nizszy niz
2012 r.)'¢, czy zostanie osiagnieta w przyszlosci. Na-
tomiast czas dojscia policzono tak, aby informowat,
czy Mazowsze dogania region referencyjny (znak ,+”
w kolumnie zatytutowanej ,czas dojécia”), czy region
referencyjny dogania Mazowsze (znak ,-”).

W tabelach 2.3.1-2.3.12 pokazano czasy dojscia
(lub brak mozliwosci jego osiagniecia) dla wszystkich
analizowanych regionéw.

Tabela 2.3.1. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw kapitatu intelektualnego Mazowsza

i regionow referencyjnych*

Region Tendencja

Rok dojscia Czas dojscia w latach

Bratislavsky Kraj réwnolegta >Mazowsza

Emilia-Romagna rozbiezna <Mazowsza

Karnten zbiezna 2062 -50
Province de Namur rozbiezna <Mazowsza

Matopolskie zbiezna 2060 -48
Centru zbiezna 2059 -47
lle-de-France rozbiezna <Mazowsza

Berlin zbiezna 2005 osiggniety
Brandenburg bd. bd.

Stuttgart rozbiezna <Mazowsza

Noord Holland zbiezna 2001 osiggniety
Comunidad de Madrid zbiezna 2032 -20
Stockholm zbiezna 2019 7
Akershus i Oslo zbiezna 2025 13

* Z tabeli tej wynika, ze regiony, ktére doganiajq Mazowsze pod wzgledem poziomu kapitatu intelektualnego (Comunidad de Madrid, Kérnten, Matopolskie, Centru),
potrzebujq na to stosunkowo duzo czasu — od 20 do 50 lat (ogélnie rzecz biorqc, im diuzszy czas dojscia, tym bardziej réwnolegle ksztattujq sig sciezki rozwoju). Na-
tomiast czas, ktéry jest potrzebny Mazowszu na dogonienie regiondw o wyzszym poziomie kapitatu intelektualnego, jest zdecydowanie krétszy: 7 lat dla Stockholmu
i 13 lat dla Akershus i Oslo. W podobny sposéb nalezy interpretowaé pozostate tabele w tym podrozdziale.

Zrédto: opracowanie wiasne.

16 Nalezy podkresli¢, ze przeszte czasy zbieznosci nie musza pokry-
wac sie z przecieciami linii dla wojew6dztwa mazowieckiego i re-
gionow referencyjnych z wykreséw 2.2.1-2.2.12. Wynika to z fak-
tu, ze czasy dojécia sa liczone dla funkgji trendu pokazanych na
wykresach 2.2.1-2.2.12, ktérych punkty przeciecia (historyczne)
nie musza pokrywac sie z faktycznymi punktami przeciecia.

5 W zalozeniu o réwnoleglosci przyjeto, ze nachylenie linii tren-
du dla danego regionu bylo réwne zero z doktadnoscia do trze-
ciego miejsca po przecinku.
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Tabela 2.3.2. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw jakosci zycia Mazowsza i regionéw referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach
Bratislavsky Kraj rozbiezna >Mazowsza
Emilia-Romagna bd. bd.
Karnten zbiezna 2042 30
Province de Namur zbiezna 2021 9
Matopolskie zbiezna 2000 osiagniety
Centru zbiezna 2086 -74
Tle-de-France zbiezna 2038 26
Berlin zbiezna 2018 6
Brandenburg bd. bd.
Stuttgart zbiezna 2024 12
Noord Holland bd. bd.
Comunidad de Madrid zbiezna 2032 20
Stockholm zbiezna 2019 7
Akershus i Oslo zbiezna 2021 9

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 2.3.3. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw ubéstwa i wykluczenia spotecznego dla Mazowsza

i regionéw referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach
Bratislavsky Kraj zbiezna 2020 8
Emilia-Romagna zbiezna 2013 -1
Karnten bd. bd.
Province de Namur bd. bd.
Matopolskie rozbiezna <Mazowsza
Centru zbiezna 2002 osiaggniety
Tle-de-France zbiezna 2007 osiggniety
Berlin zbiezna 2003 osiggniety
Brandenburg bd. bd.
Stuttgart zbiezna 201 osiggniety
Noord Holland zbiezna 2014 -2
Comunidad de Madrid zbiezna 2008 osiaggniety
Stockholm zbiezna 2014 2
Akershus i Oslo zbiezna 2018 6

Zrédto: opracowanie whasne.
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Tabela 2.3.5. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw rozwoju gospodarczego Mazowsza

i regionow referencyjnych*

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach

Bratislavsky Kraj réwnolegta >Mazowsza

Emilia-Romagna zbiezna 2034 22
Karnten zbiezna 2022 10
Province de Namur zbiezna 2007 osiggniety
Matopolskie rozbiezna <Mazowsza

Centru zbiezna 2016 -4
Tle-de-France zbiezna 2026 14
Berlin zbiezna 2060 48
Brandenburg zbiezna 2023 1
Stuttgart zbiezna 2041 29
Noord Holland zbiezna 2020 8
Comunidad de Madrid rozbiezna >Mazowsza

Stockholm zbiezna 2036 24
Akershus i Oslo réwnolegta >Mazowsza

* Okreslenie czasu dojicia dla obszaru kapitatu spotecznego (por. podrozdziat 3.4) byto niemozliwe, jednak aby zachowaé jednolitoéé numeracji obszaréw, pominigto
numer tabeli 2.3.4, nie przenumerowujgc pozostatych.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 2.3.6. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw przedsigbiorczosci Mazowsza

i regionéw referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach
Bratislavsky Kraj zbiezna 2001 osiagniety
Emilia-Romagna zbiezna 2022 10
Karnten zbiezna 2063 51
Province de Namur rozbiezna <Mazowsza
Matopolskie zbiezna 2050 -38
Centru zbiezna 2022 -10
lle-de-France zbiezna 2005 osiagniety
Berlin rozbiezna <Mazowsza
Brandenburg rozbiezna <Mazowsza
Stuttgart bd. bd.
Noord Holland zbiezna 2065 53
Comunidad de Madrid zbiezna 2007 osiggniety
Stockholm zbiezna 2052 40
Akershus i Oslo bd. bd.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 2.3.7. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw akiywnosci zawodowej dla Mazowsza

i regionéw referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach

Bratislavsky Kraj zbiezna 2022 10
Emilia-Romagna zbiezna 2012 osiggniety
Kérnten zbiezna 2020 8
Province de Namur zbiezna 2007 osiagniety
Matopolskie zbiezna 2001 osiggniety
Centru zbiezna 2006 osiaggniety
Tle-de-France zbiezna 2010 osiagniety
Berlin zbiezna 2005 osiggniety
Brandenburg bd. bd.

Stuttgart zbiezna 2021 9
Noord Holland zbiezna 2018 6
Comunidad de Madrid zbiezna 2007 osiggniety
Stockholm zbiezna 2012 osiggniety
Akershus i Oslo zbiezna 2022 10

Zrédto: opracowanie whasne.

Tabela 2.3.8. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw innowacyjnosci Mazowsza i regionéw referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach
Bratislavsky Kraj zbiezna 2017 5
Emilia-Romagna bd. bd.
Karnten rozbiezna >Mazowsza
Province de Namur bd. bd.
Matopolskie zbiezna 2046 -34
Centru rozbiezna <Mazowsza
Tle-de-France bd. bd.
Berlin rozbiezna
Brandenburg rozbiezna >Mazowsza
Stuttgart rozbiezna >Mazowsza
Noord Holland zbiezna 2079 67
Comunidad de Madrid rozbiezna >Mazowsza
Stockholm bd. bd.
Akershus i Oslo bd. bd.

Zrédto: opracowanie whasne.
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Tabela 2.3.9. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw konkurencyjnosci Mazowsza

i regionow referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach

Bratislavsky Kraj rozbiezna >Mazowsza

Emilia-Romagna zbiezna 2055 -43
Kérnten zbiezna 2005 osiggniety
Province de Namur rozbiezna >Mazowsza

Matopolskie zbiezna 2007 osiggniety
Centru zbiezna 2012 osiggniety
Tle-de-France rozbiezna <Mazowsza

Berlin zbiezna 2010 osiagniety
Brandenburg zbiezna 2031 -19
Stuttgart rozbiezna >Mazowsza

Noord Holland zbiezna 2017 -5
Comunidad de Madrid zbiezna 2006 osiaggniety
Stockholm rozbiezna >Mazowsza

Akershus i Oslo rozbiezna >Mazowsza

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 2.3.10. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw e-rozwoju dla Mazowsza i regionéw referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach
Bratislavsky Kraj bd. bd.
Emilia-Romagna zbiezna 2003 osiggniety
Karnten zbiezna 2010 osiggniety
Province de Namur bd. bd.
Matopolskie zbiezna 2004 osiagniety
Centru bd. bd.
lle-de-France bd. bd.
Berlin bd. bd.
Brandenburg bd. bd.
Stuttgart bd. bd.
Noord Holland bd. bd.
Comunidad de Madrid zbiezna 2019 7
Stockholm zbiezna 2013 1
Akershus i Oslo zbiezna 2029 17

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 2.3.11. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw ochrony srodowiska przyrodniczego dla Mazowsza
i regionow referencyjnych

Region Tendencja Rok dojscia

Czas dojscia w latach

Bratislavsky Kraj zbiezna 2024 12
Emilia-Romagna zbiezna 2027 15
Karnten zbiezna 2025 13
Province de Namur zbiezna 2052 40
Matopolskie zbiezna 2017 5
Centru zbiezna 2015 -3
Tle-de-France zbiezna 2016 -4
Berlin bd. bd.

Brandenburg zbiezna 2027 15
Stuttgart zbiezna 2019 7
Noord Holland zbiezna 2032 20
Comunidad de Madrid zbiezna 2034 22
Stockholm zbiezna 2034 22
Akershus i Oslo bd. bd.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 2.3.12. Czas potrzebny do zréwnania pozioméw zréznicowania wewnetrznego Mazowsza

i regionow referencyjnych

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia w latach
Bratislavsky Kraj bd. bd.
Emilia-Romagna zbiezna 2067 55
Karnten rozbiezna <Mazowsza
Province de Namur zbiezna 2090 78
Matopolskie rozbiezna <Mazowsza
Centru zbiezna 2035 23
Tle-de-France rozbiezna <Mazowsza
Berlin bd. bd.
Brandenburg rozzbiezna
Stuttgart rozbiezna <Mazowsza
Noord Holland zbiezna 2053 41
Comunidad de Madrid bd. bd.
Stockholm bd. bd.
Akershus i Oslo bd. bd.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rozdziat 3

Trendy rozwojowe Mazowsza

na tle regionéw referencyjnych

— whnioski z badan

3.1. Kapitat intelektualny

Kapitat intelektualny regionéw byl mierzony za po-
moca zmiennych zaproponowanych w etapie I bada-
nia (por. Wzorzec rozwoju Mazowsza, [2013, s. 30-33]),
gdzie przyjeto nastepujace mierniki:

1. Udzial oséb dorostych z wyzszym wyksztalce-
niem - wyznacznik jakosci kapitatu ludzkiego i -
co za tym idzie - stymulanta (czynnik stymuluja-
cy) poziomu kapitatu intelektualnego;

2. Udzial oséb w wieku 26-64 lata uczestniczacych
w procesie uczenia sie przez cale zycie — jako wy-
znacznik mozliwosci szybkiego i elastycznego
dostosowania sie do zmieniajacych sie warunkéw
na rynku pracy jest stymulanta poziomu kapitatu
intelektualnego;

3. Liczba uczniéw szkét policealnych i studentéw
szkét wyzszych w przeliczeniu na 10 tys. miesz-
kancéw - jako wyznacznik kapitatu struktural-
nego obrazujacy potencjat regionu w ksztatceniu
$rednio i wysoko wykwalifikowanych kadr dla
gospodarki jest stymulanta poziomu kapitatu in-
telektualnego.

Ranking tych zmiennych w skrajnych latach ana-
lizy oraz ich $rednie tempo wzrostu pokazano w ta-
beli 3.1. Mozna z niej wywnioskowa¢, ze dynamika
kapitalu intelektualnego na Mazowszu wynika
przede wszystkim z wysokiej dynamiki udzialu
0s6b dorostych z wyzszym wyksztalceniem - sred-
nie tempo wzrostu tej zmiennej byto najwyzsze spo-
$réd wszystkich analizowanych regionéw (7,4%). Pod
wzgledem udziatu oséb w wieku 25-64 lata uczest-
niczacych w procesie uczenia sie przez cate zycie,
Mazowieckie plasowalo sie na 8. miejscu w 2000 r.
i 9. wroku 2012. Na te niewielka zmiane pozycji tego

wskaznika wptynelo jego niewielkie tempo wzrostu
- $rednio o 1,9% rocznie, przy jednoczesnych ogélnie
wyzszych tempach wzrostu w pozostatych regionach
(cho¢ nalezy zauwazy¢, ze w niektérych regionach
tempo to bylo nawet ujemne - por. tabela 3.1.1).

Trzeci ze wskaznikéw czastkowych - liczba
uczniéw szkoét policealnych i studentéw szkét wyz-
szych w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw — wy-
raznie i pozytywnie wyréznia wojewddztwo ma-
zowieckie spos$réd pozostalych, w calym okresie
analizy (lata 2000-2012) Mazowsze znajdowalo sie
bowiem w gronie lideréw (2. pozycja w rankingu) pod
wzgledem liczby uczniéw i studentéw, zaraz po (cho¢
przy prawie 40% réznicy w 2012 r.) regionie Bratisla-
vsky Kraj (ktéry nie tylko osiaga rekordowe wartosci
pod tym wzgledem, ale réwniez wykazuje najwyzsze
tempo wzrostu tego wskaznika, 4,8%).

Poziom kapitatu intelektualnego wyznaczony
przez zmiennga syntetyczna (w sktad ktérej wchodzi-
ty 3 zmienne diagnostyczne, wymienione powyzej)
zostal pokazany na wykresie 3.1. Z wykresu tego wy-
nika, ze poziom kapitalu intelektualnego Mazow-
sza rost w okresie 2000-2012 w tempie ok. 2,3%
rocznie (0 procentowym tempie wzrostu informuje
wyktadnik funkcji ukazanej na wykresie). Z wykre-
su wynika réwniez, ze tempo wzrostu bylo silniejsze
w latach 2000-2007 i stabsze w latach 2008-2012.
Jest to spowodowane gltéwnie dynamika dwéch
z omawianych zmiennych, tzn. udzialem oséb doro-
stych z wyzszym wyksztalceniem, ktéry r6st w latach
2000-2007 znacznie silniej niz w latach 2008-2012,
oraz uczniéw i studentéw, ktérych liczba (w przelicze-
niuna 10 tys. mieszkancéw) rostawlatach2000-2007,
a nastepnie spadata.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze wsréd
wskaznikéw czastkowych, ktére maja najwiekszy
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Tabela 3.1. Ranking zmiennych wchodzqcych w sktad obszaru ,,kapitat intelektualny”
w skrajnych latach analizy oraz $rednioroczne tempo wzrostu (Ran. — oznacza ranking;
Ran. Pr. — ranking tempa wzrostu)

Udziat proc. os6b w wieku
25-64 lata uczestniczacych Liczba uczniow i studentow
W procesie uczenia sie (na poziomie ISCED 4-6)
przez cate zycie w ogéle os6b na 10 tys. mieszkancow
wieku 25-64 lata

Udziat proc. os6b w wieku
25-64 lata posiadajacych wyzsze
wyksztatcenie w ogdle os6b
wieku 25-64 lata

Srednie Srednie Srednie
tempo tempo tempo
wzrostu wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 7 6 4,5% 4 6 1 -1,8% 15 1 1 4,8% 2
Emilia-Romagna 12 13 2,7% 6 7 8 1,1% 10 9 " -0,8% 15
Kéarnten 13 14 2,7% 5 9 4 6,5% 2 13 12 4,3% 3
Province de Namur 9 8 2,6% 7 14 14 1,6% 9 11 9 2,9% 6
Matopolskie " 12 6,0% 2 " 13 0,6% 12 5 3 3,4% 5
Centru 14 15 4,5% 3 15 15 4,8% 3 14 13 6,0% 1
fle-de-France 3 4 1,9% 12 13 12 3,3% 6 7 8 0,3% 12
Mazowieckie 10 9 7,4% 1 8 9 1,9% 8 2 2 0,5% 10
Berlin 5 7 1,4% 14 4 6 0,9% il 6 6 0,9%
Brandenburg - 1 - 15 5 9 -1,1% 14 15 15 3,8% 4
Stuttgart 8 10 2,2% 10 9 7 4,0% 4 12 14 0,4% 1
Noord Holland 6 5 2,6% 8 2 3 0,4% 13 10 10 2,6% 7
Comun. de Madrid 4 3 2,5% 9 12 4 13,6% 1 4 5 -0,6% 14
Stockholm 2 2 2,2% " 1 1 3,5% 5 8 7 1,3% 8
Akershus i Oslo 1 1 1,7% 13 3 2 3,0% 7 3 4 0,1% 13
Zrédto: obliczenia whasne.
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Wykres 3.1. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,kapitat intelektualny”*

* Na wykresie znajduje sie réwnanie wyktadniczej funkcii trendu. Wyktadnik tej funkcji jest w przyblizeniu (po pomnozeniu przez 100%) réwny raportowanemu w ta-
beli 2.2.1 $redniemu tempu wzrostu zmiennej syntetycznej dla Mazowsza (doktadng warto$é sredniego tempa wzrostu, raportowang w tabeli 2.2.1, mozna obliczyé
przez nastepujqceq transformacje wyktadnika funkeji widocznej na wykresie 3.1: (exp(0,0157) —1) - 100%).

Zrédto: opracowanie wiasne.
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wplyw na pozycje wojewddztwa mazowieckiego
pod wzgledem kapitalu intelektualnego, nalezy
wymienié¢ wysoka pozycje kapitatu strukturalnego
(reprezentowanego przez liczbe uczniéw szkét po-
licealnych i studentéw szkét wyzszych w przelicze-
niu na 10 tys. mieszkanicéw). Natomiast za stosun-
kowo wysoka dynamike kapitalu intelektualnego
Mazowsza (wzrost o $rednio 1,6%) odpowiada tym-
czasem wysoka (najwyzsza ze wszystkich regio-
néw) dynamika udziatu os6b dorostych z wyzszym
wyksztalceniem.

3.2. Jakos¢ zycia

Do pomiarujako$ci zycia uzyto nastepujacych zmien-

nych diagnostycznych:

1. Sredni dochéd rozporzadzalny gospodarstw do-
mowych w euro na 1 mieszkanca (przeliczono na
parytet sity nabywczej na 1 mieszkanca);

2. Liczba samochodéw osobowych na 1 tys. miesz-
kancow;

3. Srednia liczba przewidywanych lat zycia oséb uro-
dzonych w analizowanym roku;

4. Stopa urodzen zywych;

5. Liczbaludnos$ci przypadajaca na 1 16zko szpitalne.

Pierwsze 4 zmienne zostaly uznane za stymulanty
jakosci zycia, ostatnia za$ za destymulante, a ich po-
zycje i dynamike w latach analizy pokazuje tabela 3.2.

Pozycja wojewddztwa mazowieckiego pod
wzgledem jakosci zycia nie jest wysoka - wsréd

analizowanych 12 regionéw, dla ktérych mozna

bylo obliczy¢ zmienna syntetyczna, Mazowsze zaj-

mowalo 10. pozycje zaréwno w poczatkowym, jak

i koficowym roku analizy. Gorsze pozycje zajmuje

jedynie Centru (w Rumunii) i wojewédztwo matopol-

skie. Tak niska pozycja Mazowsza wynika z niskich

warto$ci (W poréwnaniu do pozostatych regionéw)

trzech wskaznikéw:

+ $redniego dochodu rozporzadzalnego gospo-
darstw domowych (na 1 mieszkarnica w pps),

+ $redniej liczby przewidywanych lat zycia (oséb
urodzonych w analizowanym roku),

+ stopy urodzen zywych.

Pierwszy z wymienionych wskaznikéw wykazy-
wal stosunkowo wysoka (3. pozycja sredniego tempa
wzrostu) dynamike wzrostu, co — przy utrzymaniu
tej tendencji — daje szanse na poprawe jego pozycji.
Wysoka dynamika tego wskaznika wraz z szybko ro-
snaca liczba samochodéw osobowych (tempo 5,5%) sa
odpowiedzialne za stosunkowo wysoka dynamike ja-
kosci zycia na Mazowszu ($redni wzrost rzedu 2,8%,
co daje 4. pozycje w rankingu 14 regionéw, zob. wy-
kres 3.2).

Poziom jakosci zycia wyznaczony przez zmienng
syntetyczna (w skiad ktérej wchodzito 5 zmiennych
diagnostycznych, wymienionych powyzej) zostat za-
prezentowany na wykresie 3.2. Z wykresu tego wy-
nika, ze poziom jakosci zycia na Mazowszu, ktéry
rést w okresie 2000-2012 w $rednim tempie 2,8%
rocznie, najintensywniejsze wzrosty zanotowal
w latach 2003-2008. Jest to spowodowane wysoka

0,55

0,50
y = 0,3634e00775 /
—

b /
0,40
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Wykres 3.2. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,jako$é zycia”

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 3.2. Ranking zmiennych wchodzqcych w sktad obszaru ,,jakosé zycia” w skrajnych latach analizy
oraz Srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. — ranking tempa wzrostu)

Sredni dochéd rozporzadzalny

Liczba ludnosci przypadajaca Liczba samochodow osobowych
gospodarstw domowych - . f 0 -
N , na 1té6zko szpitalne na 1tys. mieszkancow
na 1 mieszkanca w pps/hab.
2 2 2
w w w
g g o S 8 o S <
(=] (=] N (=] (=) N (=] N
N N S N N 3 N 2
c < o c < =] [ o
] © o © © Q © Qo
(- (-4 £ o (- £ (-5 £
- - -
Bratislavsky Kraj 1 7 7,2% 1 1 3 3,4% 2 10 4 2,5% 4
Emilia-Romagna 1 1 1,8% 10 - - - - - - - -
Karnten 6 5 2,9% 6 2 1 -0,1% 13 2 1 0,8% 7
Prov. de Namur 9 8 1,7% 1 5 9 2,6% 3 6 7 1,0% 5
Matopolskie 13 13 3,9% 4 8 4 0,5% 10 13 8 5,0% 2
Centru 14 14 6,8% 2 3 5 2,4% 4 14 14 3,8% 3
Tle-de-France 4 3 2,1% 8 6 6 1,4% 9 5 1 -1,4% 13
Mazowieckie 12 12 4,2% 3 n 7 0,1% 12 12 2 5,5% 1
Berlin 8 1l 1,9% 9 7 8 1,6% 7 " 13 -1,5% 14
Brandenburg 4 2 0,4% 1 4 6 -0,2% 1
Stuttgart 3 2 2,5% 7 10 10 1,8% 6 1 3 -0,7% 12
Noord Holland 10 9 1,4% 14 12 - -0,9% 14 8 10 0,6% 8
Com. de Madrid 5 4 3,0% 5 13 12 1,5% 8 3 5 -0,2% 10
Stockholm 7 10 1,6% 12 14 13 2,0% 5 8 12 -0,2% 9
Akershus i Oslo 2 6 1,5% 13 9 1 4,5% 1 7 9 0,8% 6

Srednia liczba przewidywanych lat zycia
0s6b urodzonych w analizowanym roku

Stopa urodzen zywych

Region
srednie Srednie
tempo 5 Ran.2000 | Ran.2012 tempo
wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 12 13 0,33% 7 14 10 3,7% 1
Emilia-Romagna - 4 0,61% 1 - 7 0,7% 10
Kérnten 5 6 0,25% 15 8 9 0,8% 8
Prov. de Namur 10 1l 0,31% 1" 2 3 0,4% 12
Matopolskie n 12 0,33% 8 6 15 -0,1% 14
Centru - - 0,53% 2 10 1 1,0% 7
fle-de-France 2 2 0,37% 5 1 1 0,6% 1
Mazowieckie 13 14 0,31% 10 8 13 1,2% 6
Berlin 7 8 0,33% 9 13 13 1,8%
Brandenburg 8 10 0,34% 6 12 8 1,9%
Stuttgart 4 4 0,28% 13 7 12 -0,2% 15
Noord Holland 9 7 0,41% 3 4 5 0,2% 13
Com. de Madrid 1 1 0,38% 4 1 6 1,4% 5
Stockholm 3 - 0,27% 14 5 2 1,9% 3
Akershus i Oslo 6 9 0,28% 12 3 4 0,7% 9

Zrédto: opracowanie whasne.
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dynamika w tym okresie wszystkich, oprécz liczby
0s6b przypadajacych na 1 tézko szpitalne, wskazni-
kéw czastkowych.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wsrod
wskaznikéw czastkowych, ktére maja pozytywny,
najwiekszy wplyw na pozycje wojewédztwa ma-
zowieckiego pod wzgledem jakosci zycia, mozna
wymieni¢ rosnaca liczbe samochodéw (na miesz-
kanica). Zmienna ta, wraz ze wzrostem $redniego
dochodu na mieszkaica Mazowsza, odpowiada
w najwiekszym stopniu za stosunkowo wysokie
wzrosty jakosci zycia ludnosci wojewédztwa mazo-
wieckiego.

3.3. Ubdstwo i wykluczenie spoteczne

Do pomiaru ubéstwa i wykluczenia spotecznego za-

proponowano nastepujace wskazniki:

1. Wskaznik zagrozenia ubdéstwem - udzial pro-
centowy os6b, ktérych dochéd ekwiwalentny
do dyspozycji (po uwzglednieniu w dochodach
transferé6w spotecznych) jest nizszy od granicy
ubdstwa ustalonej na poziomie 60% krajowej
mediany ekwiwalentnych rocznych dochodéw do
dyspozycji;

2. Mtlodziez niekontynuujaca nauki, do ktérej po-
miaru zaproponowano udzial procentowy oséb
w wieku 18-24 lata z wyksztalceniem co najwyzej
gimnazjalnym, ktére nie kontynuuja nauki i nie
doksztalcaja sie, w ludnosci ogétem w tej samej
grupie wieku;

3. Stopa bezrobocia dtugookresowego - udzial pro-
centowy 0s6b bezskutecznie poszukujacych pracy
przez minimum 12 miesiecy w liczbie 0séb aktyw-
nych zawodowo.

Wszystkie zmienne sa stymulantami dla obszaru
ubéstwa i wykluczenia spotecznego, lecz destymu-
lantami dla rozwoju spoteczno-gospodarczego (gdzie
tacznie rozpatruje sie wszystkie obszary).

Pomiar poziomu ubéstwa i wykluczenia spotecz-
nego za pomoca tych wskaznikéw byl utrudniony ze
wzgledu na braki w danych statystycznych dla wielu
regiondéw i lat analizy - por. tabela 3.3 (jednoczesnie
dla tego zakresu pomiaru brak byto innych wskazni-
kéw, ktére bytyby monitorowane w wiekszosci regio-
néw referencyjnych).

Mimo brakéw w danych dla niektérych regionéw
(zob. tabela 3.3), dla wojewddztwa mazowieckiego

dane byly stosunkowo kompletne i pozwolilty na
wyznaczenie zmiennej syntetycznej we wszystkich
oprécz pierwszego (2000) roku badania. Przebieg tej
zmiennej (w skiad ktérej wchodzitly 3 zmienne dia-
gnostyczne, wymienione powyzej) zostat pokazany
na wykresie 3.3. Z wykresu tego wynika, ze poziom
ubdstwa i wykluczenia spotecznego malal w latach
2003-2008, a nastepnie nieznacznie zaczal rosnaé.
Jest to spowodowane zachowaniem wszystkich
wskaznikéw czastkowych, ktére po osiagnieciu
minimum w 2008 r. rosty.

Pozycja Mazowsza pod wzgledem ubdstwa i wy-
kluczenia spotecznego wsréd analizowanych regio-
néw jest trudna do catos$ciowej oceny, ze wzgledu na
wspominane wczeéniej braki w danych (ktére spo-
wodowaly, ze zmienna syntetyczna w réznych latach
mogla by¢ policzona dla innych regionéw). Stosun-
kowo najwiecej danych (dla najbardziej oddalonych
od siebie lat) byto dla lat 2005 i 2010, dla ktérych
obliczono zmienne syntetyczne odpowiednio dla
6 i 12 regionéw — w tym dla Mazowsza. Oceniajac
procentowa pozycje wojewdédztwa mazowieckiego
w tych latach, mozna stwierdzi¢, ze do$¢ znacznie
poprawilo ono swoja pozycje (z 0,285 na 0,454).
Oznacza to, ze poziom ubéstwa i wykluczenia spo-
lecznego plasowal Mazowsze w 2010 r. w lepszej
sytuacji (to znaczy z nizszymi warto$ciami wskaz-
nikéw ubéstwa) wsréd pozostaltych regionéw, niz
w roku 2005. Odpowiedzialny za to jest przede
wszystkim spadek stopy bezrobocia dlugotrwalego
(z 7,58 w 2001 r. do 2,66 w 2012 r., tempo zmian:
-13,9%), a w drugiej kolejnosci dwie pozostale
zmienne (wskaznik zagrozenia ubéstwem i udziat
os6b z wyksztalceniem co najwyzej gimnazjal-
nym), ktérych dynamika byla podobna (wskazuja-
ca na $rednie spadki rzedu 5,5-5,6%).

Na stosunkowo dobra pozycje Mazowsza pod
wzgledem ubdstwa i wykluczenia spolecznego
w 2012 r. mial wplyw réwniez niski udzial oséb
w wieku 18-24 lata z wyksztalceniem co najwyzej
gimnazjalnym, ktére nie kontynuuja nauki i nie
doksztalcaja sie (w ludnosci ogéltem w tej samej
grupie wieku)’.

7 Nalezy jednak zauwazy¢, ze ranking pod wzgledem wszystkich
wskaznikow czastkowych dla 2012 r. jest podobny (wiec trud-
no méwic o duzej przewadze ktérejs ze zmiennych diagnostycz-
nych w uksztaltowaniu pozycji mazowieckiego pod wzgledem
ubéstwa i wykluczenia spotecznego).
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Tabela 3.3. Ranking zmiennych wchodzqcych w sklad obszaru ,,ubéstwo i wykluczenie spoteczne”
w skrajnych latach analizy oraz srednioroczne tempo zmian
(Ran. = ranking, Ran. Pr. — ranking tempa wzrostu)

Udziat proc. os6b w wieku 18-24 lata
z wyksztatceniem co najwyzej

Wskaznik zagrozenia ubéstwem* gimnazjalnym, ktére nie kontynuuja nauki
i nie doksztalcaja sie w ludnosci ogotem
Region w tej samej grupie wieku

Srednie Srednie

Ran.2001 | Ran.2012 tempo i i tempo

wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kaj - 0,000 -2,4% 4 0,583 0,071 -71% 2
Emilia-Romagna - 0,142 0,1% 8 - 0,857 11,4% 14
Karnten - 0,714 2,5% 13 0,333 0,357 -0,8% 10
Prov. de Namur - - - - 0,916 0,785 -3,8% 5
Matopolskie 1,000 - -4,4% 2 0,833 0,714 -5,9% 3
Centru - 1,000 -0,2% 7 1,000 1,000 17,3% 15
Tle-de-France - - 0,4% 10 0,250 0,500 2,1% 12
Mazowieckie 0,666 0,571 -5,5% 1 0,666 0,428 -5,6% 4
Berlin - - 0,8% 1" 0,500 0,571 -2,7% 6
Brandenburg - - -3,5% 3 - 0,642 -2,7% 7
Stuttgart - - 0,3% 9 0,166 0,214 -2,1% 9
Noord Holland - - 2,1% 12 0,000 0,000 -2,5% 8
Comun. de Madrid - 0,857 4,9% 14 0,416 0,928 5,6% 13
Stockholm 0,000 0,285 -1,9% 5 0,083 0,285 0,4% 1
Akershus i Oslo 0,333 0,428 -0,9% 6 0,750 0,071 -12,3% 1

Stopa bezrobocia dlugookresowego - udziat proc. os6b bezskutecznie poszukujacych pracy
przez okres minimum 12 miesiecy w liczbie osob aktywnych zawodowo

Region
Ran. 2001 Ran. 2012 Srednie tempo wzrostu
Bratislavsky Kaj 0,363 0,307 -4,3% 4
Emilia-Romagna 0,384 26,2% 14
Karnten - - - -
Prov. de Namur 0,727 0,615 -0,8% 7
Matopolskie 0,818 0,769 -7,6% 3
Centru 0,454 0,846 0,9% 9
Tle-de-France 0,545 0,538 1,1% 10
Mazowieckie 0,909 0,461 -13,9% 1
Berlin 1,000 0,923 -2,0% 6
Brandenburg - 0,692 -9,8% 2
Stuttgart 0,272 0,153 -2,1% 5
Noord Holland 0,181 0,230 0,8% 8
Comun. de Madrid 0,636 1,000 4,4% 1
Stockholm 0,090 0,076 10,4% 13
Akershus i Oslo 0,000 0,000 8,8% 12

* Udziat procentowy oséb, ktérych dochéd ekwiwalentny do dyspozycji (po uwzglednieniu w dochodach transferéw spotecznych) jest nizszy od granicy ubéstwa usta-
lonej na poziomie 60% krajowej mediany ekwiwalentnych rocznych dochodéw do dyspozycji.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 3.4. Ranking zmiennych wchodzqcych w skiad obszaru ,,kapitat spoteczny” w latach analizy,
dla ktérych dostepne byly dane statystyczne

Udziat proc. osé6b Udziat proc. liczby os6b
uprawnionych do gtosowania, deklarujacych, ze innym
ktére oddaty swoj glos w czasie osobom mozna ufa¢ w liczbie
wyboréw do Parlamentu os6b bioracych udziat

Udziat proc. liczby osob
deklarujacych dziatalnosc
spoteczna w liczbie osob
bioracych udziat w badaniu

Europejskiego w badaniu

Ran. 2004 Ran. 2009 Ran. 2009 Ran. 2008 Ran. 2009
Bratislavsky Kraj 10 12 7 5 3 7
Emilia-Romagna bd. bd. bd. bd. 10 8
Karnten 8 7 bd. bd. bd. bd.
Province de Namur 1 1 bd. 6 6 bd.
Matopolskie bd. 1 8 8 7 5
Centru bd. 9 5 bd. bd. 4
fle-de-France 4 bd. bd. 9 2 bd.
Mazowieckie bd. 8 6 6 9 5
Berlin 7 6 bd. bd. bd. bd.
Brandenburg 9 10 bd. bd. bd. bd.
Stuttgart 2 2 bd bd. bd bd
Noord Holland 6 5 3 3 7 2
Comun. de Madrid 3 4 4 4 3 9
Stockholm 5 3 2 2 3 2
Akershus i Oslo bd. bd. 1 1 1 1

Zrédto: opracowanie wiasne.

TRENDY ROZWOJOWE MAZOWSZA nr 13



Wzorzec rozwoju Mazowsza — etap |l

3.4. Kapitat spoteczny

Pomiar kapitatu spotecznego byl niezwykle trudny

ze wzgledu na czestotliwo$¢ pomiaru danych staty-

stycznych zaproponowanych do jego monitorowania,
ktérymi byty:

1. Udzial procentowy oséb uprawnionych do gloso-
wania, ktére oddaty swoéj glos w czasie wyboréw
do Parlamentu Europejskiego;

2. Udziat procentowy oséb deklarujacych, ze in-
nym osobom mozna ufac w liczbie 0séb bioracych
udzial w badaniu;

3. Udzial procentowy oséb deklarujacych dziatal-
nos$¢ spoteczna w liczbie oséb bioracych udziat
w badaniu.

Pierwsza zmienna, ze swojej definicji, byta do-
stepna tylko w wyr6znionych latach badania (i to
nie dla wszystkich regionéw), a mianowicie w latach
2004 i 2009. Dwie nastepne sa monitorowane jedy-
nie w latach 2008 i 2009. Nie ma zatem mozliwosci
wyznaczenia tendencji rozwojowej tych zmiennych.
Propozycje innych wskaznikéw czastkowych, ktére
bytyby dostepne dla wiekszosci regionéw i lat ana-
lizy oraz ktére bytyby adekwatne do monitorowania
kapitatu spolecznego, napotykaly taka trudnosc,
ze wskaznik taki zostal juz wlaczony w inny zakres
pomiaru (duza liczba wskaznikéw i zakreséw pomia-
ru spowodowala wyczerpanie listy potencjalnych
zmiennych). Dlatego analiza kapitalu spotecznego
zostala ograniczona do podania rankingu regionéw
w latach analizy, dla ktérych byty dostepne informa-
cje statystyczne.

Zgodnie z tabelg 3.4 mazowieckie plasuje sie
w drugiej polowie stawki pod wzgledem wszyst-
kich wskaznikéw czastkowych kapitatu spotecz-
nego. Najlepsza (stosunkowo w 2009 r.) pozycje
Mazowieckie mialo pod wzgledem udziatlu licz-
by oséb deklarujacych dzialalno$é spoleczna
(w liczbie 0s6b bioracych udzial w badaniu) i zde-
cydowanie poprawito pod tym wzgledem swoja
pozycje w ciagu zaledwie 1 roku. Dwa pozostate
wskazniki: udzial oséb uprawnionych do gtosowa-
nia, ktére oddaty swéj glos w czasie wyboréw do
Parlamentu Europejskiego, oraz udziat oséb dekla-
rujacych, ze innym osobom mozna ufaé (w liczbie
0s6b bioracych udziat w badaniu), plasuja Mazow-
sze na podobnej pozycji (w stosunku do regionéw,
dla ktérych byly dostepne dane) w 2009 r.
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3.5. Rozwéj gospodarczy

W zakresie objetym badaniem rozwdéj gospodarczy
byt mierzony wskaznikami zwigzanymi z wasko
rozumianym wzrostem gospodarczym, poniewaz
zagadnienia zwiazane z przedsiebiorczoscia, konku-
rencyjnoscia oraz rynkiem pracy sa w opracowaniu
analizowane odrebnie (por. p. 3.6-3.9 oraz Wzorzec
rozwoju Mazowsza [2013, s. 34]):

1. PKB per capita mierzony w parytecie sity nabyw-
czej (pps) per capita;

Udziatl rolnictwa w strukturze wartosci dodanej;
Udzial przemystu w strukturze wartosci dodanej;
Udziat ustug w strukturze wartosci dodane;j;

o N

Udziatl ustug nowoczesnych w strukturze warto-
$ci dodane;j.

Wszystkie, poza druga, z wymienionych zmien-
nych zostaly uznane za stymulanty rozwoju gospo-
darczego, zgodnie z tzw. ,teorig trzech sektoréw”
(por. Kwiatkowski [1980]) rozwdj regionalny mozna
bowiem zdefiniowa¢ na podstawie relacji miedzy trze-
ma gtéwnymi sektorami gospodarczymi: rolnictwem,
przemystem i ustugami. Zgodnie z przytaczana kon-
cepcja struktury gospodarczej, wraz ze wzrostem po-
ziomu rozwoju i nowoczesnosci gospodarek zwieksza
sie udzial zatrudnienia w ustugach, kosztem przemy-
stuiprzede wszystkim rolnictwa. Z teorii tej wynika,
ze im udziat zatrudnienia wyzszy w ustugach i nizszy
w rolnictwie, tym wyzszy poziom rozwoju badanej
gospodarki (lub regionu). PKB per capita jest nato-
miast jednym z podstawowych i jednocze$nie najcze-
$ciej uzywanym syntetycznym wskaznikiem rozwoju
gospodarczego ijego pozytywny wptyw na ocene roz-
woju gospodarczego jest oczywisty.

Analiza poszczegélnych wskaznikéw czastko-
wych znajduje sie w tabeli 3.5, z ktérej wynika, ze
pod wzgledem najwazniejszego wskaznika rozwo-
ju gospodarczego (PKB) Mazowsze lokowalo sie na
odpowiednio 13. i 11. pozycji w dwéch skrajnych
latach badania - inaczej niz wskazywano w Raporcie
z pierwszego etapu badania (por. Wzorzec rozwoju Ma-
zowsza [2013, s. 34]), gdzie stwierdzono, ze jest ono
mniej wiecej w potowie stawki. Wynika to z faktu, ze
dodane w etapie II regiony (raportowane w tabelach
po wojewddztwie mazowieckim) osiagaja przecietnie
wyzszy poziom PKB per capita niz mazowieckie.

Mazowieckie wykazuje réwniez stosunkowo
wysoki udzial rolnictwa w wartosci dodanej, kté-
ry zaliczono do destymulant rozwojowych; w 2012 r.
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Tabela 3.5. Ranking zmiennych wchodzqcych w sktad obszaru ,,poziom rozwoju gospodarczego” w skrajnych

latach analizy oraz srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. — ranking tempa wzrostu)

Wartos¢ PKB w tys. PPS na 1 Udziat rolnictwa w tworzeniu Udziat przemystu w tworzeniu
mieszkanca WDB WDB
Srednie srednie srednie
tempo tempo |Ran.Pr. tempo
wzrostu i wzrostu wzrostu

Bratislavsky Kraj 10 1 13,6% 1 9 8 -0,7% 4 7 9 -2,0% 13
Emilia-Romagna 5 8 1,6% 15 3 3 -4,0% 10 3 5 -0,5% 10
Kérnten 9 10 3,2% 7 5 6 -2,1% 6 4 3 -0,4% 9
Prov. de Namur 1" 13 3,4% 6 7 7 -3,3% 8 10 13 -1,4% 1"
Matopolskie 14 14 7,0% 4 4 5 -3,5% 9 5 4 0,8% 5
Centru 15 15 13,2% 2 1 1 -2,7% 7 2 1 4,8% 1
Tle-de-France 2 2 3,2% 8 13 13 -5,6% 13 14 15 -2,8% 15
Mazowieckie 13 1 7,6% 3 2 2 -1,4% 5 9 7 0,1% 7
Berlin 8 9 2,0% 13 15 15 -4,1% n 1 12 0,0% 8
Brandenburg 12 12 2,7% 10 6 3 -0,1% 3 6 6 0,5% 6
Stuttgart 6 6 1,8% 14 10 10 4,1% 1 1 2 1,8% 2
Noord Holland 4 5 3,0% 9 8 9 -4,2% 12 15 14 -1,6% 12
Com. de Madrid 7 7 3,8% 5 12 13 -7,9% 14 8 10 -2,7% 14
Stockholm 3 4 2,3% 12 14 n 2,3% 2 13 1" 0,9% 4
Akershus i Oslo 1 3 2,6% 1 1 12 10,8% 15 12 8 11% 3

Udziat ustug w tworzeniu WDB Udziat ustug nowoczesnych w tworzeniu WDB

Region $rednie Srednie
Ran.2000 | Ran.2012 tempo Ran.2000 | Ran. 2012 tempo
wzrostu wzrostu

Bratislavsky Kraj 9 8 0,6% 3 10 7 1,9% 3
Emilia-Romagna 13 1 0,4% 5 9 8 1,3% 4
Karnten 1" 12 0,3% 7 13 13 0,6% 8
Prov. de Namur 6 5 0,3% 6 8 1 0,4% 10
Matopolskie 12 13 -0,2% 13 14 15 -0,8% 15
Centru 15 15 -0,6% 15 15 14 4,8% 2
Tle-de-France 1 1 0,5% 4 1 2 -0,5% 13
Mazowieckie 8 9 0,0% 8 7 9 0,8% 7
Berlin 5 3 0,0% 10 5 5 0,1% 1"
Brandenburg 10 10 -0,2% 12 1 12 1,2% 5
Stuttgart 14 14 1,0% 1 6 10 -0,5% 14
Noord Holland 3 2 0,0% 9 3 4 0,4% 9
Com. de Madrid 7 6 0,8% 2 12 3 5,6% 1
Stockholm 2 4 -0,2% 1 4 6 -0,2% 12
Akershus i Oslo 4 7 -0,3% 14 2 1 0,9% 6

Zrédto: opracowanie wiasne.

TRENDY ROZWOJOWE MAZOWSZA nr 13 51



Wzorzec rozwoju Mazowsza — etap |l

/

P

y =0,473100114x //
052

P> =

0,50 /

\\/\/

0,46

0,44

T
2000 2001 2002 2003 2004 2005

T T
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Wykres 3.5. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru rozwoju gospodarczego

Zrédto: opracowanie wiasne.

wyprzedzato je pod tym wzgledem jedynie rumun-
skie Centru. Mazowsze jest zblizone pod wzgledem
udziatlu rolnictwa do $redniej dla Polski, lecz $red-
nia ta przekracza zdecydowanie $rednia dla UE, co
$wiadczy o mniej nowoczesnej strukturze gospo-
darki niz $rednio w UE.

Pod wzgledem udziatu przemystu Mazowieckie
jest na 7. miejscu sposréd 15 analizowanych regio-
noéw z dos¢ stabilnym w czasie udzialem tego sektora
($rednie tempo spadku udziatu przemystu to zaled-
wie 0,1%). Udzial sektora przemystowego jest na Ma-
zowszu nizszy niz $rednio dla Polski i UE.

Zgodnie z teoria trzech sektoréw wysoki udziat
ustug, szczegdlnie ustug nowoczesnych, w zatrudnie-
niuitworzeniuwartosci dodanejjest charakterystycz-
ny dla krajéw wysoko rozwinietych. Potwierdzaja to
dane dla krajéw europejskich, dla ktérych najwyzszy
udzial ustug, ponad 80-procentowy, charakteryzu-
je bogate i nowoczesne gospodarki. Wsréd regionéw
o najwyzszym udziale ustug dominuja te, w ktérych
znajduja sie duze aglomeracje, w szczegdlnosci do-
tyczy to regionéw stolecznych. Mazowieckie pod
wzgledem udziatu ustug w tworzeniu wartosci doda-
nej brutto w 2012 r. zajmowato 9. miejsce zaréwno
w sektorze ustug ogétem, jak i ustug nowoczesnych.
Jednoczesnie tempo wzrostu udziatu tych sektoréw
byto bardzo niewielkie — wynosito $rednio 0,03% dla
ustug ogdtem i 0,8% dla ustug nowoczesnych.

Niskie notowania Mazowieckiego pod wzgledem
wskaznikéw czastkowych przektadaja sie na jego
stosunkowo niska pozycje pod wzgledem rozwoju go-
spodarczego — w 2012 r. byta to pozycja 12. sposréd
15 analizowanych regionéw. Srednie tempo wzrostu
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wskaznika syntetycznego jest dodatnie - wynosi
1,2% rocznie; wyzsze (znacznie) tempo wzrostu go-
spodarczego zanotowalo jedynie Centru w Rumunii
- por. wykres 3.5.

Gléwna stymulanta tempa rozwoju gospodar-
czego jest wysokie tempo wzrostu PKB, natomiast
wskazniki struktury gospodarki w znacznie mniej-
szym stopniu wplywaja pozytywnie na pozycje
i tempo wzrostu miary syntetycznej.

3.6. Przedsigbiorczosé

Poziom przedsiebiorczosci byl mierzony nastepujacy-

mi wskaznikami czastkowymi:

1. Liczbapodmiotéw gospodarczychna 10 tys. miesz-
kancow;

2. Warto$¢ nakladéw na $rodki trwate w przedsie-
biorstwach w euro na 1 mieszkanca;

3. Liczba zatrudnionych w przedsiebiorstwach na
10 tys. mieszkancéw.

Pierwszy wskaznik informuje o zageszczeniu
podmiotéw gospodarczych i jest stymulanta przed-
siebiorczosci, wysoka liczba przedsiebiorstw jest
bowiem wyznacznikiem poziomu aktywnosci go-
spodarczej i sprzyja tworzeniu sie — korzystnych dla
rozwoju gospodarczego — sieci gospodarczych.

Zmienne druga i trzecia sa réwniez stymulan-
tami rozwoju gospodarczego, inwestycje w kapitat
fizyczny i ludzki sprzyjaja bowiem jego akumulacji,
ktéra z kolei jest (tzn. akumulacja kapitatu ludz-
kiego i fizycznego) podstawowym zrédlem wzrostu
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Tabela 3.6. Ranking zmiennych wchodzqcych w skiad obszaru ,,przedsigbiorczosé

w skrajnych latach analizy

oraz Srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. = ranking tempa wzrostu)

Liczba podmiotow
gospodarczych
na 10 000 mieszkancow

Wartos¢ naktadow na srodki
trwate w przedsiebiorstwach
w Euro na 1 mieszkanca

Liczba zatrudnionych
w przedsiebiorstwach
na 10 tys. mieszkancow

Srednie Srednie $rednie
tempo (Ran.Pr. tempo |Ran. tempo |Ran.

wzrostu wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 1 1 26,8% 1 12 3 13,8% 2 1 1 1,1% 4
Emilia-Romagna 1 8 -2,4% 15 6 8 2,0% " 7 8 -1,5% 12
Kérnten 10 9 4,6% 10 7 9 2,3% 9 9 10 0,2% 7
Prov. de Namur 9 11 1,2% 14 10 7 6,5% 4 14 15 -1,7% 14
Matopolskie 8 10 1,9% 12 13 13 7,7% 3 13 12 0,9% 5
Centru 12 12 8,7% 5 14 14 24,0% 1 1 13 -1,1% 10
Tle-de-France 6 4 5,2% 8 2 - 4,7% 6 3 2 0,1% 8
Mazowieckie 5 7 4,8% 9 n 12 3,1% 8 10 9 -0,2% 9
Berlin 14 13 12,4% 3 9 10 0,5% 13 12 1 1,3% 2
Brandenburg 15 15 16,2% 2 4 1 -3,1% 15 15 14 1,1% 3
Stuttgart 13 14 8,7% 6 8 5 3,4% 7 8 7 0,8% 6
Noord Holland 7 5 71% 7 3 6 2,2% 10 5 6 -1,6% 13
Com. de Madrid 4 6 1,3% 13 5 2 6,3% 5 6 5 -3,5% 15
Stockholm 2 2 3,8% " 1 4 1,4% 12 2 4 -1,3% 1"
Akersh. Oslo 3 3 9,0% 4 1 -2,6% 14 4 3 2,5% 1

Zrédto: opracowanie wiasne.

gospodarczego (w niektérych, ,starszych” funkcjach
produkgji sa to jedyne czynniki wzrostu, w nowszych
koncepcjach duza wage przywiazuje sie do postepu
technologicznego mierzonego zazwyczaj taczna pro-
duktywnoscia czynnikéw produkcji (por. Kusidet
[2013, rozdzial 1]).

Liczba przedsiebiorstw jest zréznicowana, a Ma-
zowsze, choé¢ charakteryzuje sie ponadprzecietnym
zageszczeniem podmiotéw gospodarczych zaréwno
w skali kraju, jak i UE, zajmuje dopiero 7. pozycje na
15 analizowanych regionéw i wykazuje srednie tem-
po wzrostu tego wskaznika réwne 4,8% (tempo to,
cho¢ wydaje sie wysokie — w poréwnaniu do pozosta-
tych - daje Mazowieckiemu dopiero 9. lokate), o czym
$wiadcza dane z tabeli 3.6.

Pod wzgledem warto$ci naktadéw na srodki trwa-
te (w przeliczeniu na 1 mieszkarnca), wojew6dztwo
mazowieckie przewyzsza $rednig dla Polski, lecz
brakuje mu wiele do $redniej unijnej, dlatego znajdo-
walo sie w 2012 r. na 12. pozycji sposréd 14 analizo-
wanych. Srednie tempo wzrostu tego wskaznika na

poziomie 3,1% réwniez nie jest wysokie w poréwna-
niu do pozostatych.

Trzeci z analizowanych wskaZznikéw — wskaznik
zatrudnienia w przedsiebiorstwach lokuje Mazowiec-
kie na 9. pozycji, a historyczne tempo wzrostu tego
wskaznika bylo nieznacznie ujemne.

Podsumowujac, niezbyt dobre pozycje Ma-
zowsza w rankingu wskaznikéw czastkowych
przedsiebiorczosci lokuja je dopiero na 9. pozycji
pod wzgledem miary syntetycznej. Co wiecej, po-
zycja ta ulegla pogorszeniu w latach 2000-2012
(w 2000 r. Mazowsze zajmowalo 5. lokate), mimo
dodatniego tempa wzrostu miary syntetycznej —
por. wykres 3.6.

Na pogorszenie sie pozycji Mazowsza wplynal
duzy spadek wskaznikéw w latach 2002-2003,
kiedy to, po okresie duzego ozywienia gospo-
darczego lat 1992-2000 (ze szczytem w 1997 r.),
nastapil gwaltowny spadek tempa wzrostu na-
kladéw inwestycyjnych (w tym nakladéw w przed-
siebiorstwach) i PKB. Drugi spadek widoczny na
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Zrédto: opracowanie wiasne.

wykresie 3.6 w latach kryzysu zostal odnotowany we
wszystkich analizowanych gospodarkach.

3.7. Aktywnosé zawodowa

Aktywnos¢ zawodowa zostala opisana za pomoca na-

stepujacych wskaznikéw czastkowych:

1. Stopa bezrobocia — udzial procentowy liczby bez-
robotnych w liczbie aktywnych zawodowo w wie-
ku 20-64 lata;

2. Wskaznik zatrudnienia - udzial procentowy
liczby zatrudnionych w populacji 0oséb w wieku
20-64 lata;

3. Stopa bezrobocia ludzi mtodych — udzial procen-
towy liczby bezrobotnych w wieku 15-24 lata
w liczbie aktywnych zawodowo w tej samej grupie
wieku.

Wskazniki pierwszy i trzeci sa destymulantami,
a drugi stymulanta sytuacji na rynkach pracy bada-
nych obszaréw. Ich analize przedstawiono w tabe-
1li3.7.

Analizujac dane dotyczace rynku pracy dla po-
szczegblnych regionéw, mozna zauwazy¢ wyrazne
oslabienie tych rynkéw w okresie kryzysu 2008-
-2010, stopy bezrobocia za$ w najwyzszym stopniu
reaguja na tego rodzaju wydarzenia. Wojewddztwo
mazowieckie jest tego dobrym przyktadem: odnoto-
wato w 2000 r. wysoka, ponad 13% stope bezrobocia
(zajmujac pod tym wzgledem 2. lokate wérdd regio-
néw referencyjnych) i prawie dwukrotnie nizsza
w koricu badanego okresu (7. miejsce). Srednie tempo
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spadku tego wskaznika bylo najwyzsze wsréd regio-
néw, co nalezy odnotowaé z uznaniem. Z podobna
sytuacja mamy do czynienia w przypadku stopy
bezrobocia wsréd ludzi mlodych: jej najwyzsza
warto$¢ w 2000 r. dawata Mazowieckiemu pierw-
sze, niechlubne miejsce pod tym wzgledem; duze
$rednie tempo spadku tego wskaznika (6,1% rocz-
nie) doprowadzilo do jego znacznego obnizenia
w 2012 r., co ostatecznie uplasowalo Mazowsze
w polowie stawki.

Wskaznik zatrudnienia jest stosunkowo najbar-
dziej stabilny - zaréwno pod wzgledem mniejszej,
niz przypadku stép bezrobocia, zmiennosci wsréd
analizowanych regionéw, jak i mniejszej zmiennosci
w czasie. Pod tym wzgledem Mazowsze zajmowato
10.-11. miejsce w latach 2000-2012, mimo stosun-
kowo wysokiego (prawie najwyzszego wsréd analizo-
wanych regionéw) tempa wzrostu rzedu 1% rocznie.

Spadajace stopy bezrobocia i rosnacy wskaznik
zatrudnienia spowodowaly, ze zmienna syntetycz-
na obrazujaca aktywnosé zawodowa rosta w tempie
ponad 4% rocznie — por. wykres 3.7, co jest najwyz-
szym tempem wzrostu w okresie 2000-2012 spo-
$rod wszystkich analizowanych regionéw'®. Duza
dynamika zmiennej syntetycznej, wieksza od pozo-
statych regionéw, sprawita, ze Mazowieckie zmieni-
o swoja pozycje pod wzgledem aktywnosci zawo-
dowej z ostatniej w 2000 r. na srodkowa w 2012 r.

Na tak duza dynamike zmiennej syntetycznej
wplynal przede wszystkim spadek ogélnej stopy
18 Nie liczymy tutaj regionu Brandenburg, dla ktérego tempo

wzrostu zostalo policzone jedynie dla lat 2009-2012 (dlatego
w tabeli 2.2.7 wyrézniono czerwonym kolorem).
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Tabela 3.7. Ranking zmiennych wchodzqcych w sktad obszaru ,,aktywnosé zawodowa” w skrajnych latach
analizy oraz Srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. — ranking tempa wzrostu)

Stopa bezrobocia
- udziat proc. liczby
bezrobotnych w liczbie
aktywnych zawodowo

w wieku 20-64 lata

Wskaznik zatrudnienia
- udziat proc. liczby
zatrudnionych w populacji osob
w wieku 20-64 lata

Stopa bezrobocia ludzi mtodych -
udzial proc. liczby bezrobotnych
w wieku 15-24 lata w liczbie
aktywnych zawodowo w tej
samej grupie wieku

Region
srednie srednie Srednie
tempo tempo tempo
wzrostu wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 7 1 -4,2% 12 3 6 0,0% 14 5 9 -2,8% 13
Emilia-Romagna 1 9 6,1% 2 7 9 0,5% 6 10 4 9,3% 1
Kérnten 9 13 -1,6% 10 1l 7 1,0% 3 12 12 2,2% 8
Prov. de Namur 5 8 -0,7% 8 15 13 0,4% 7 3 6 -0,6% 10
Matopolskie 3 3 -5,0% 13 13 14 0,4% 10 2 3 -4,0% 14
Centru 8 4 3,9% 5 9 15 -1,3% 15 7 2 5,3% 4
Tle-de-France 6 5 0,2% 7 6 8 0,0% 13 8 8 2,4%
Mazowieckie 2 7 -7,8% 14 10 1 1,0% 1 7 -6,1% 15
Berlin 1 2 -2,6% 1" 8 10 0,9% 4 9 10 -1,0% 1
Brandenburg - 6 -10,0% 15 12 5 1,7% 1 6 1l -2,5% 12
Stuttgart 10 14 -0,8% 9 4 3 0,8% 5 14 15 2,2% 7
Noord Holland 13 12 4,3% 4 4 0,4% 8 15 13 4,0% 5
Com. de Madrid 3 1 7,3% 1 14 12 0,4% 9 4 1 9,1% 3
Stockholm 12 10 5,5% 3 2 1 0,0% n 13 5 9.1% 2
Akershus i Oslo 14 15 0,3% 6 1 2 0,0% 12 " 13 -0,1% 9
Zrédto: opracowanie wiasne.
0,60
0,50 S .

0,40
w y = 0,302¢0047

2000

T T T

2001 2002 2003 2004

T T T T

2005 2006 2007 2008

T T T 1

2009 2010 2011 2012

Wykres 3.7. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,aktywno$é zawodowa”

Zrédto: opracowanie wiasne.
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bezrobocia, w drugiej kolejnosci - stopy bezrobocia
mtodych, w trzeciej — rosnacy wskaznik zatrudnienia.

3.8. Innowacyjnosé

Badanie poziomu innowacyjnosci gospodarki regio-
nalnej zostalo oparte na trzech kategoriach czyn-
nikéw, podobnie do europejskiej tablicy wynikéw
innowacyjnoéci, podzielonej na czynniki ,dajace
mozliwosci”, ,dzialania przedsiebiorstw” oraz ,wy-
niki” (por. Wzorzec rozwoju Mazowsza [2013, s. 47]).
Wskazniki czastkowe uzyte do pomiaru innowacyj-
nosci to:

1. Udzial procentowy liczby zatrudnionych jako per-
sonel B+R w liczbie zatrudnionych wedtug sekto-
réw nauki i gospodarki ogétem;

2. Udziat procentowy liczby zatrudnionych jako per-
sonel B+R w liczbie zatrudnionych ogétem wedtug
sektora przedsiebiorstw (biznesu);

3. Udziat procentowy wartosci naktadéw wewnetrz-
nych na B+R w PKB w sektorach nauki i gospodar-
ki ogétem;

4. Udzial procentowy wartosci naktadéw wewnetrz-
nych na B+R w PKB w sektorze przedsiebiorstw
(biznesu);

5. Liczba wnioskéw patentowych ztozonych do EPO
na 1 mln mieszkancéw w sektorach naukii gospo-
darki ogétem.

Ze wskaznikéw tych dwa pierwsze naleza, we-
dlug europejskiej tablicy wynikéw innowacyjnosci,
do kategorii ,dajace mozliwosci”, odzwierciedlaja bo-
wiem elementy umozliwiajace zaistnienie innowacji
i s3 stymulantami poziomu innowacyjnosci. Dwie
nastepne zmienne naleza do kategorii ,dzialania
przedsiebiorstw”, ukazuja bowiem stopien innowa-
cyjnosdci inwestycji przedsiebiorstw i sa w zwiazku
z tym réwniez stymulantami poziomu innowacyjno-
$ci. Ostatnia zmienna nalezy do kategorii ,wyniki”,
gdyz ilustruje, w jaki sposéb innowacyjnos$¢ przekta-
da sie na korzysci dla gospodarki. Jest ona réwniez,
podobnie do wszystkich pozostatych, stymulanta
innowacyjnosci regionalnej. Analize poszczegdlnych
wskaznikéw pokazuje tabela 3.8 (nalezy zauwazy¢, ze
wiekszo$é zmiennych nie byta dostepna w koricowym
roku analizy).

Odnosénie do mozliwosci tworzenia innowacji,
mierzonej udzialem zatrudnionych w sektorze
B+R, mazowieckie zajmowalo w 2011 r. pozycje 10.
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(na 14 regionéw, dla ktérych byly dostepne dane
statystyczne - por. tabela 3.8) pod wzgledem udzia-
tu zatrudnionych w B+R ogétem (liderem sa tu Bra-
tislavsky Kraj oraz Akershus i Oslo) i 12. miejsce
wedlug udzialu zatrudnionych w B+R w biznesie
(liderem jest Stuttgart). Obie zmienne wykazywa-
ly w Mazowieckim spadek w analizowanym okre-
sie $rednio o 0,9% rocznie dla ogétu zatrudnionych
w B+R i 0 1,2% rocznie w przypadku zatrudnionych
w B+R w sektorze biznesu.

Pod wzgledem naktadéw na badania i rozwéj Ma-
zowieckie miato 10. lokate w 2010 r. (na 15 analizo-
wanych regionéw) pod wzgledem udziatu naktadéw
na B+R ogdtem i pod wzgledem naktadéw w sektorze
biznesu (ten drugi ranking dotyczy jednak wczes$niej-
szego, 2009 r.). Obie zmienne spadaly w analizo-
wanym okresie (kolumny 2 i 3 w tabeli 3.8) $rednio
00,7% 1 0,5% rocznie®®.

Nalezy zauwazy¢ réwniez, ze podnoszenie udzia-
tu naktadéw na badania i rozwdj jest jednym z pod-
stawowych celéw Strategii Europa 2020. Polska, kté-
rej $rednie naklady na B+R sa znaczaco nizsze niz
w $rednio w UE, ma w tym wzgledzie do odrobienia
ogromny dystans rozwojowy. Réwniez w tyle pozo-
staje wojewdédztwo mazowieckie, ktére co prawda ma
najwyzszy ze wszystkich wojewédztw udzial nakta-
déw na B+R, ale nie wykazuje rosnacej jego tendencji.

Niskie naklady i male zatrudnienie w sektorze
B+R, a wiec i niskie mozliwosci tworzenia innowacji,
przekladaja sie na niskie ,wyniki” w postaci liczby
wnioskéw patentowych ztozonych do EPO (na 1 mln
mieszkanicéw). Oscyluja one w ostatnich latach wokot
zaledwie 10 wnioskéw patentowych na 1 mln miesz-
kanicow (1), co daje Mazowieckiemu 11. pozycje na
14 analizowanych regionéw — za nim uplasowaly sie:
Bratislavsky Kraj (co jest pewnym sukcesem mazo-
wieckiego, biorac pod uwage, ze jest to region o zdecy-
dowanie wyzszym poziomie rozwoju) oraz wojew6dz-
two matlopolskie i Centru (w tym ostatnim regionie
liczba wnioskéw patentowych na 1 mln mieszkancéw
oscyluje wokoét zera).

Niskie pozycje Mazowsza pod wzgledem wskaz-
nikéw czastkowych przekladaja sie na jego niska
pozycje pod wzgledem innowacyjnosci ogéltem

9 Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze gdyby uwzglednic caly okres,
za ktory dostepne byly (w przeciwienistwie do innych regio-
néw) dane dla Mazowsza o udziale naktadéw wewnetrznych
w sektorze biznesu, to dzieki wzrostom tej zmiennej w latach
2010-2012 (nieuwzglednionych w tabeli 3.8 ze wzgledu na bra-
ki w danych dla pozostatych regionéw) mozna byloby stwier-
dzi¢ sredni wzrost w tempie 1,2%.
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Tabela 3.8. Ranking zmiennych wchodzqcych w skltad obszaru ,,innowacyjnosé” w skrajnych latach analizy
oraz Srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. = ranking tempa wzrostu)

Udziat proc. liczby zatrudnionych
jako personel B+R w liczbie
zatrudnionych ogétem wg
sektora przedsiebiorstw
(biznesu)

Udziat proc. liczby zatrudnionych
jako personel B+R w liczbie
zatrudnionych wg sektorow
nauki i gospodarki ogétem

Udziat proc. wartosci naktadow
wewnetrznych na B+R w PKB
w sektorach nauki i gospodarki
ogotem

Srednie Srednie Srednie

tempo tempo tempo

wzrostu : wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 2 1 2,6% 5 7 10 -7,7% 12 10 13 -1,1% n
Emilia-Romagna 1 8 9,8% 1 - 7 - - 9 -
Karnten 12 9 5,5% 2 8 5 7,7% 2 6 6 5,1% 1
Prov. de Namur 1" -2,0% 12 - - - 11 12 4,3% 2
Matopolskie 10 13 -0,7% 10 12 13 -2,3% n 12 14 2,1% 5
Centru 13 14 0,3% 9 n 14 -11,0% 13 13 15 -0,3% 7
Tle-de-France 3 2 1,2% 3 5 -1,5% 13
Mazowieckie 7 10 -0,9% 1 9 12 -1,2% 9 9 10 -0,7% 10
Berlin 8 5 5,4% 3 5 8 -1,9% 10 4 1 3,0% 3
Brandenburg 6 12 -4,2% 14 13 n 9,1% 1 7 n -1,2% 12
Stuttgart 4 3 2,4% 6 1 1 2,0% 4 1 2 1,6% 6
Noord Holland 9 7 2,6% 4 10 9 1,9% 5 5 8 -0,4% 9
Com. de Madrid 5 6 1,1% 8 6 6 3,3% 3 8 7 2,8% 4
Stockholm - 4 -2,6% 13 3 0,1% 8 2 3 -0,4% 8
Akershus i Oslo 1 2 1,2% 7 4 4 1,0% 7 - 4 -

Liczba wnioskéw patentowych ztozonych do EPO
na 1 min mieszkancow w sektorach nauki
i gospodarki ogotem

Udziat proc. wartosci nakladéw wewnetrznych
na B+R w PKB wg sektora przedsiebiorstw (biznesu)

Srednie Srednie
Ran. 2000 Ran. 2009 tempo tempo Ran. Pr.
wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 9 13 -11,5% 12 n 12 3,3% 6
Emilia-Romagna - - - 4 5 -4,3% 13
Karnten 5 3 4,9% 2 7 7 -0,6% 8
Prov. de Namur - - - 8 9 -5,6% 14
Matopolskie 1" 12 0,9% 5 13 13 24,2% 2
Centru 12 N -7,3% n 14 14 37,3% 1
Tle-de-France 3 4 -2,4% 7 3 3 -3,8% 1
Mazowieckie 8 10 -0,5% 6 12 n 13,5% 3
Berlin 4 6 -5,3% 10 5 4 0,3% 7
Brandenburg 10 9 1,6% 4 9 6 3,7% 5
Stuttgart 2 1 5,6% 1 1 1 -4,0% 12
Noord Holland 6 8 -5,2% 9 6 8 -2,7% 10
Com. de Madrid 7 7 3,3% 3 10 10 4,0%
Stockholm 1 2 -4,0% 8 2 2 -1,5%
Akershus i Oslo - 5 - - - -

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 3.8. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,innowacyjnosé gospodarki regionalnej”

Zrédto: opracowanie wiasne.

- zajmuje 10. lokate wéréd 12 regionéw (dla ktérych
mozna byto obliczy¢ zmienna syntetyczna dla wiek-
szosci danych faktycznych, czyli dla 2010 r.) - za nim
jest jedynie wojewdédztwo matopolskie i region Cen-
tru w Rumunii. Na te pozycje Mazowsza wplywaja
wlasciwie w réwnym stopniu wszystkie wskazniki
czastkowe. Pewnym pozytywem jest to, ze synte-
tyczna zmienna wykazuje dodatnie tempo wzrostu
(co jest wynikiem dodatniego tempa wzrostu liczby
wnioskéw patentowych). Choé jest ono niewielkie,
rzedu 0,3% rocznie (dlalat 2000-2012)2, to jednak
przy ujemnych tempach dla niektérych regionéw,
nalezy ten fakt odnotowa¢ na plus.

3.9. Konkurencyjnosé

Poziom konkurencyjnosci regionalnej byt mierzony

nastepujacymi wskaznikami czastkowymi:

+ Liczba studentéw (na poziomie ISCED 5-6) na
10 tys. mieszkancéw;

+ Saldo migracji na 1 tys. mieszkancéw;

« Dlugosc¢ autostrad w km na 100 km?;

+ Liczba zameldowan w turystycznych obiektach
zbiorowego zakwaterowania na 1 tys. mieszkan-
cow.

D eo wynika z tabeli 2.2.8, gdzie ukazano zmienna syntetyczna
dla wszystkich obszaréw w tym samym zakresie czasowym.
Poniewaz jednak dane o wskaznikach czastkowych byty dla
mazowieckiego stosunkowo kompletne réwniez w dalszych
latach analizy, na wykresie 3.8 przedstawiono dtuzszy zakres
danych, z ktérego wynika nieco wyzsze tempo wzrostu niz z ta-

beli2.2.8.
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Wszystkie zmienne maja postaé stymulant dla ba-
danego obszaru, bez wzgledu na definicje konkuren-
cyjnosci (w pierwszym etapie badania — por. Wzorzec
rozwoju Mazowsza [2013, s. 49], — przytaczano dwie:
z VI Raportu Komisji Europejskiej nt. ekonomicznej
i spolecznej spéjnosci, gdzie konkurencyjnosé jest
rozumiana jako zdolno$¢ regionéw do osiagania wy-
sokiego poziomu dochodéw i zatrudnienia, oraz defi-
nicje, ktéra ktadzie wiekszy nacisk na czynnik ludzki
i poziom wiedzy).

Analiza tych wskaznikéw znajduje sie w tabeli 3.9,
z ktérej mozna odczytad, ze w przypadku pierwszego
ze wskaznikéw, Mazowieckie zdecydowanie i pozy-
tywnie wyrdznia sie na tle regionéw referencyjnych
— w poczatkowym roku analizy notowalo najwyzsza
pierwsza pozycje wsréd wszystkich 15 regionéw re-
ferencyjnych z liczba studentéw rzedu 843 na 10 tys.
mieszkaricow. Spadajaca (cho¢ nieznacznie) tendencja
dla tego wskaznika spowodowata jednak, ze w kon-
cowym roku analizy Mazowieckie plasowato sie juz
na 3. pozycji - za regionami Bratislavsky Kraj i Stutt-
gart. Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze wysoki udziat
studentéw jest wynikiem tzw. boomu edukacyjnego
widocznego od drugiej potowy lat 90. XX w. w wiek-
szosci regionéw z nowych panstw cztonkowskich UE
(zob. Wzorzec rozwoju Mazowsza [2013, s. 50]).

Drugi wskaznik — saldo migracji na 1 tys. miesz-
kancéw - plasuje mazowieckie na 8.-9. pozycji wsréd
analizowanych 15 regionéw. Nalezy odnotowaé, ze
w calym okresie analizy wskaznik migracji netto byt
dodatni, co oznacza, ze Mazowsze, w przeciwien-
stwie do wielu innych regionéw, odnotowuje nadwyz-
ke imigrantéw nad emigrantami.
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Tabela 3.9. Ranking zmiennych wchodzqcych w sktad obszaru ,,konkurencyjnosé¢” w skrajnych latach analizy
oraz Srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. = ranking tempa wzrostu)

Liczba studentow (na poziomie ISCED 5-6)
na 10 tys. mieszkancéw

Saldo migracji na 1 tys. mieszkancow

Srednie Srednie

tempo tempo Ran. Pr.

wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 2 1 4,9% 4 15 6 4,6% 1
Emilia-Romagna 10 12 -0,8% 15 10 5 0,5% 7
Kérnten 14 14 6,3% 2 14 12 0,2% 9
Prov. de Namur 12 1 2,0% 8 5 4 0,7% 6
Matopolskie 6 4 3,3% 5 7 10 -0,1% 1
Centru 13 13 7,2% 1 12 13 3,7% 2
fle-de-France 7 7 0,3% 10 13 15 -0,7% 14
Mazowieckie 1 3 -0,1% 12 8 9 0,1% 10
Berlin 8 8 0,2% n n 3 1,2% 5
Brandenburg 15 15 5,0% 3 3 1 -0,3% 12
Stuttgart 4 2 2,9% 6 4 7 -0,6% 13
Noord Holland 1 10 2,6% 6 8 0,3% 8
Com. de Madrid 5 6 -0,4% 13 1 14 -3,3% 15
Stockholm 9 9 0,7% 9 2 2 1,5% 4
Akershus i Oslo 5 -0,4% 14 9 1 1,9%

Dtugosc autostrad w km na 100 km? powierzchni

Liczba zameldowan w turystycznych obiektach
zbiorowego zakwaterowania ogétem na
1 tys. mieszkancow

Region

Srednie Srednie

tempo tempo Ran. Pr.

wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 5 4 1,5% 6 3 3 -0,1% 4
Emilia-Romagna 13 - - 1 12 -1,2% 12
Karnten 9 10 -0,2% 12 2 2 0,0% 3
Prov. de Namur 8 8 0,0% 1" 1 1 -0,7% 11
Matopolskie 12 12 6,0% 1 9 -0,3% 8
Centru 13 14 - - 8 7 0,3%
Tle-de-France 4 5 0,1% 10 15 15 -0,7% 10
Mazowieckie 13 13 - - 13 13 -0,3% 7
Berlin 1 2 1,7% 4 10 10 -0,2% 6
Brandenburg 10 9 0,2% 9 7 6 0,4% 1
Stuttgart 6 7 0,3% 8 12 1 -0,2% 5
Noord Holland 2 3 0,4% 7 6 8 -0,6% 9
Com. de Madrid 3 1 3,6% 2 14 14 -1,8% 15
Stockholm 7 6 1,5% 5 -1,2% 13
Akershus i Oslo 1 1 2,3% 3 4 4 -1,5% 14

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zrédto: opracowanie wiasne.

Trzeci wskaznik ,dlugos¢ autostrad w km na
100 km?” oraz czwarty wskaznik ,liczba zameldo-
wan w turystycznych obiektach zbiorowego zakwa-
terowania na 1 tys. mieszkancéw” daje Mazowiec-
kiemu 13. pozycje wéréd analizowanych w 2012 r.
regionow.

Ostatecznie, pozycje wskaznikéw czastkowych
przekladaja sie na przecietna pozycje Mazow-
sza pod wzgledem miary syntetycznej - w 2012 r.
zajmowalo ono 9. pozycje pod wzgledem konku-
rencyjnosci gospodarki. Ta stosunkowo wysoka
pozycja Mazowsza jest wynikiem wysokiej warto-
$ci wskaznika liczby studentéw. Zerowe, $rednie
tempo wzrostu zmiennej syntetycznej sprawilo, ze
Mazowsze pogorszylo swoje notowania pod wzgle-
dem konkurencyjnosci (rekordowe wzrosty pod
tym wzgledem zanotowatl Bratislavsky Kraj - por.
wykres 2.1.9).

3.10. E-rozwéj

Poziom e-rozwoju byt mierzony za pomoca jednego
wskaznika ,wyposazenie gospodarstw domowych
w lacze internetowe w % ogdtu gospodarstw domo-
wych”. Wskaznik ten mial za zadanie pokazac po-
ziom wykorzystania technologii komputerowych
i Internetu i byl stymulanta e-rozwoju. Jednocze-
$nie dane statystyczne dla tej zmiennej w poczatko-
wym roku analizy (2000 r.) wystepowaly jedynie dla
mniej niz polowy z analizowanych obszaréw (por.
tabela 3.10), dlatego pierwszym rokiem, dla ktére-
go przeprowadzono ranking byt 2006 r., w ktérym
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mazowieckie zajelo 8. miejsce (na 14 analizowanych
obszaréw). W ostatnim roku analizy mazowieckie
zajmowalo 11. pozycje. Ostatecznie zatem, mimo
wysokiego tempa wzrostu tego wskaznika (por.
tabela 3.10 i wykres 3.10), za sprawa jeszcze wyz-
szych temp wzrostu w regionach o poczatkowo
(w 2006 r.) gorszej sytuacji (tj. Bratislavsky Kraj,
Centru, Emilia-Romagna, Province de Namur) Ma-
zowieckie pogorszylo swoja pozycje pod wzgledem
e-rozwoju.

3.11. Ochrona s$rodowiska przyrodniczego

Wspélczesny rozwdj spoleczno-gospodarczy nie
moze sie odbywaé¢ w oderwaniu od lokalnych uwa-
runkowan przyrodniczych. Co wiecej, atrakcyjnoscé
inwestycyjna regionu jest rowniez rozumiana przez
stan (i poprawe) $rodowiska naturalnego, ktéry to
z kolei warunkuje odpowiedni poziom bezpieczen-
stwa ekologicznego, ale i wysoki standard zdrowia
oraz w perspektywie dtugookresowej — zycia. W ba-
daniu ochrona $rodowiska przyrodniczego byla
mierzona wskaznikami zwiazanymi z ekologicznie
zréwnowazonym rozwojem, ktére — podobnie jak
w czesci [ opracowania (por. Wzorzec rozwoju Ma-
zowsza [2013, s. 53]) — kwantyfikowaty skutecznos¢
przedsiewzie¢ zmierzajacych do niwelowania ne-
gatywnych skutkéw antropogenicznej dziatalnosci
czlowieka:
1. Udziat procentowy liczby mieszkancéw z do-
stepem do sieci kanalizacyjnej w ogdlnej liczbie
mieszkancow;



Rozdziat 3. Trendy rozwojowe Mazowsza na tle regiondw referencyjnych — wnioski z badan

Tabela 3.10. Ranking zmiennych wchodzqcych w sklad obszaru ,,e-rozwéj” w skrajnych latach analizy
oraz Srednioroczne tempo zmian (Ran. — ranking, Ran. Pr. — ranking tempa wzrostu)

Wyposazenie gospodarstw domowych w facze internetowe w % ogotu gospodarstw domowych

Region
Ran. 2006 Ran. 2012 Srednie tempo wzrostu Ran. Pr.
Bratislavsky Kraj 13 4 13,3% 2
Emilia-Romagna 12 13 7,9% 5
Karnten 8 8 8,1% 4
Province de Namur 1 10 8,9% 3
Matopolskie 10 12 6,1% 8
Centru 14 14 17,3% 1
fle-de-France 4 4 5,5% 10
Mazowieckie 8 11 7,4% 6
Berlin 6 8 5,1% 1
Brandenburg 3 6 2,4% 14
Stuttgart - - - -
Noord Holland 2 1 2,7% 12
Comunidad de Madrid 7 7 6,9% 7
Stockholm 1 1 2,5% 13
Akershus i Oslo 5 3 5,9% 9

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 3.10. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,e-rozwéj”

Zrédto: opracowanie wiasne.

2. Ilos¢ wytworzonych odpadéw w kg na 1 miesz- Trzy z wymienionych zmiennych zostaly uzna-
kanca; ne za czynniki stymulujace ekorozwdj gospodarczy,
3. Udzial procentowy ilosci odpadéw komunalnych poza jedna — iloéciag wytworzonych odpadéw. Zgod-
poddanych recyklingowi w iloéci odpadéw wytwo- nie z teorig ,zielonej gospodarki” (por. Ryszawska
rzonych; [2013]) rozwdj regionalny nalezy skierowa¢ na nowa
4. Udziat energii odnawialnej w energii ogétem w %. $ciezke rozwoju spoteczno-gospodarczego, w bardziej

TRENDY ROZWOJOWE MAZOWSZA nr 13



Wzorzec rozwoju Mazowsza — etap |l

Tabela 3.11. Ranking zmiennych wchodzqcych w sklad obszaru ,,ochrona srodowiska przyrodniczego”

Udziat proc. liczby mieszkancéw z dostepem do sieci
kanalizacyjnej w ogélnej liczbie mieszkancow

w skrajnych latach analizy oraz srednioroczne tempo zmian

llos¢ wytworzonych odpadow w kg/mieszkanca

Srednie srednie
Ran. 2000 Ran. 2012 tempo Ran. 2000 Ran. 2012 tempo
wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 10 1 0,5% 9 12 8 1,5% 4
Emilia-Romagna 7 7 0,6% 6 1 1 0,6%
Karnten 8 9 0,4% 10 4 6 -1,4% 13
Prov. de Namur 1" 8 1,4% 4 5 5 -0,1% 9
Matopolskie 13 14 1,6% 3 15 13 4,7% 1
Centru 15 15 2,3% 2 13 15 -1,4% 12
fle-de-France 12 12 0,9% 5 7 12 -1,6% 14
Mazowieckie 14 13 2,7% 1 14 9 3,1% 2
Berlin 1 2 0,1% 15 6 10 -0,9% 1
Brandenburg 2 3 0,1% 13 1 1 0,3% 8
Stuttgart 2 3 0,1% 14 9 7 0,5% 7
Noord Holland 6 6 0,5% 7 2 2 -0,4% 10
Com. de Madrid 5 5 0,3% n 3 14 -4,6% 15
Stockholm 9 10 0,5% 8 8 1,0% 5
Akershus i Oslo 4 1 0,2% 12 10 4 1,7% 3

Udziat proc. ilosci odpadéw komunalnych
poddanych recyklingowi w ilosci odpadow

wytworzonych
Region
Srednie $rednie
Ran. 2012 tempo Ran. 2000 Ran. 2012 tempo
wzrostu wzrostu
Bratislavsky Kraj 6 8 6,4% 2 4 5 7,5% 8
Emilia-Romagna 7 10 7,7% 1 6 12,4% 5
Karnten - 1 - 10 2 7 2,5% 12
Prov. de Namur 2 7 1,3% 8 1 3 171% 3
Matopolskie 4 4 2,9% 5 3 2 9,6% 6
Centru - - - 10 1 1* 5,5% n
Tle-de-France - - - 10 10 1 7,2% 9
Mazowieckie 5 9 3,2% 4 12 8 24,7% 2
Berlin 2 3,7% 3 - - - -
Brandenburg - 5 2,4% 6 9 10 8,3% 7
Stuttgart - - - 10 5 13 -5,2% 13
Noord Holland 8 1 1,2% 9 7 4 12,8% 4
Com. de Madrid - - - 10 6 5,9% 10
Stockholm 1 3 0,0% 10 13 12 26,2% 1
Akershus i Oslo 3 6 2,3% 7 - - - -

* Rumunia jest jednym z krajéw, ktére posiadajq duzy potencjat energii odnawialnej (farmy wiatrowe, energia z biomasy i wody, wody geotermalne), co odzwiercie-

dlone jest w maksymalnej, w obu latach badania pozycji regionu Centru (ktéry w rankingach dla pozostatych zakreséw pomiaru zajmuje gtéwnie ostatnie miejscal).

Zrédto: opracowanie wiasne.
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efektywny sposéb realizujacego cele zréwnowazone-
go rozwoju. Zielona gospodarka powinna zapewnia¢
wlasciwe relacje miedzy gospodarka i ekosystemami,
w tym m.in. w perspektywie dlugookresowej musi
nastapi¢ intensywny rozwdj czystych technologii,
wzrost wykorzystania odnawialnych Zrédetl energii,
zmiana modelu konsumpcdji i produkcji. Jednoczesnie
»Zréwnowazony wzrost” jest jednym z priorytetéw
nowej, unijnej strategii gospodarczej ,,Europa 2020”.

Analiza poszczegblnych wskaznikéw czastko-
wych znajduje sie w tabeli 3.11.

Jak wynika z tabeli 3.11, pod wzgledem udzia-
tu liczby mieszkancéw z dostepem do sieci kanali-
zacyjnej w ogélnej liczbie mieszkancéw Mazowsze
lokowato sie w latach 2000 i 2012 odpowiednio na
14.113. pozycji. Oznacza to, ze wieksza liczba miesz-
kanicéw zyskata dostep do sieci kanalizacyjnej. Mimo
ze $redni poziom tej zmiennej w Mazowieckim wy-
niést zaledwie 49% (w Polsce to 62%, a w UE to 86%),
to jednak $rednioroczne tempo zmian dostepu do
sieci w regionie Mazowsza byto dodatnie i najwyzsze
sposréd badanych regionéw (2,7%).

Odwrotna sytuacja ma miejsce w przypadku ilosci
wytwarzanych odpadéw w kilogramach na mieszkan-
ca, gdzie w 2012 r. pozycja Mazowieckiego pod tym
wzgledem zmienila sie z 14. na 9. (nalezy pamietaé,
ze jest to destymulanta dla badanego obszaru, zatem
wzrost pozycji w rankingu oznacza pogorszenie sie
sytuacji pod wzgledem $rodowiskowym). Zmiana ta
wynikala z jednego z najwyzszych wsréd badanych
regionéw, $redniorocznego dodatniego tempa zmian
ilosci produkowanych odpadéw (3,1%), przy Sred-
nim tempie zmian w UE wynoszacym 0,2%. Jedynie

0,70

w przypadku wojewédztwa matopolskiego odnoto-
wano wyzszy coroczny wzrost tej zmiennej (4,7%).
Natomiast najkorzystniejsza sytuacje odnotowano
w przypadku Comunidad de Madrid, gdzie nasta-
pil znaczny spadek ilosci wytwarzanych odpadéw
(-4,6%), co spowodowato przesuniecie tego regionu
z pozycji 3. na 14. w analizowanych latach.

Wojewddztwo mazowieckie odnotowato korzyst-
ny coroczny wzrost udziatu ilosci odpadéw komu-
nalnych poddanych recyklingowi (3,2%), ktéry byt
poréwnywalny do $redniej UE wynoszacej 3,1%. Jed-
nakze, mimo dynamizacji proceséw powodujacych
zmniejszanie ilosci wytwarzanych odpadéw, pozycja
Mazowsza wéréd badanych regionéw zmienita sie
z 5. na mniej korzystna 9.

Mazowieckie wykazuje stosunkowo wysoka dyna-
mike udziatu energii odnawialnej w ogéle produko-
wanej energii, ktéry zaliczono do stymulant rozwo-
jowych; w 2012 r. wyprzedzat je pod tym wzgledem
jedynie Stockholm. Mazowsze jest zblizone pod
wzgledem udzialu energii do $redniej dla Polski
(10,2%), lecz $rednia ta nie przekracza sredniej w UE
(14,1%). Jednakze pozycja Mazowieckiego zmienita
sie z 12. na 8. w badanych skrajnych dwéch latach,
co spowodowalo, ze za nim w 2012 r. uplasowaty sie
m.in. Brandenburg czy Ile-de-France.

Wartosci wskaznikéw czastkowych przekta-
daja sie ostatecznie na stosunkowo niska pozycje
Mazowsza pod wzgledem miary syntetycznej w ob-
szarze ochrony $rodowiska przyrodniczego (ze
wzgledu na braki w danych statystycznych wartosci
miernika obliczono z wylaczeniem zmiennej dotycza-
cej udziatu ilosci odpadéw komunalnych poddanych
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Wykres 3.11. Sciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,ochrona §rodowiska przyrodniczego”

Zrédto: opracowanie wiasne.
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recyklingowi). W 2012 r. Mazowieckie zajmowalo
11. pozycje (za nim byty: Centru, i Ile-de-France).
W ogélnym rozrachunku, stosunkowo wysokie
$rednie tempo wzrostu (3,7% rocznie - por. wy-
kres 3.11) dato Mazowszu 1. pozycje pod wzgledem
tempa wzrostu dzialan na rzecz ochrony srodowi-
ska przyrodniczego - co nalezy odnotowac z duzym
uznaniem.

3.12. Zréznicowanie wewnetrzne

Procedura pomiaru zréznicowania wewnetrznego
odbiega od sposobu wyliczania zmiennej syntetycz-
nej z poprzednich rozdzialtéw, wykorzystuje sie tutaj
bowiem dane statystyczne na poziomie NUTS 3 (a nie
NUTS 2 jak w rozdziatach 3.1-3.11). Ze wzgledu na
dostepnos¢ danych dla tego poziomu agregacji po-
miar zréznicowania przeprowadzono na podstawie
jednego wskaznika: PKB per capita (w PPS).

Tabela 3.12. Ranking zmiennej obrazujqcej poziom zréznicowania wewnetrznego (PKB per capita)

w skrajnych latach analizy oraz srednioroczne tempo zmian

Srednie tempo

Ranking tempa

Region Ranking 2006 Ranking 2012 wziot wzronl

Bratislavsky Kraj brak regionéw NUTS 3

Emilia-Romagna 9 9 2,1% 3
Karnten 6 1 -2,2% 9
Province de Namur 8 6 1,3% 5
Matopolskie 2 -4,1% 1
Centru 10 10 5,1%

fle-de-France 3 2 -1,3%

Mazowieckie 1 0,2%

Berlin brak regionéw NUTS 3

Brandenburg 0,8% 6
Stuttgart 4 8 -2,8% 10
Noord Holland 5 1,8% 4
Comunidad de Madrid brak regionéw NUTS 3

Stockholm brak regionéw NUTS 3

Akershus i Oslo - 3 5,3% 1

Zrédto: obliczenia wiasne.
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Wykres 3.12. $ciezka rozwoju Mazowsza dla obszaru ,,zréznicowanie wewnetrzne”

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Do pomiaru zréznicowania uzyto podobnie jak
w etapie I badan wspélczynnika zmiennosci (udziatu
odchylenia standardowego PKB per capita na obsza-
rach NUTS 3 konstytuujacych dany region w $redniej
dla tej samej grupy danych).

Ranking regionéw pod wzgledem poziomu zréz-
nicowania wewnetrznego w skrajnych latach anali-
zy oraz $rednie tempo wzrostu zréznicowania PKB
per capita wewnatrz analizowanych regionéw poda-
no w tabeli 3.12. Nalezy zwréci¢ uwage, ze rosnace
zrbznicowanie wewnetrzne, zgodnie z zapisami ce-
16w prowadzonej w Polsce polityki sp6jnosci, trzeba
uznac za destymulante rozwojowa — dlatego pierwsze
miejsce Mazowsza pod tym wzgledem jest w istocie
najgorsze — por. tabela 3.12.

Jak wynika z tabeli 3.12, Mazowsze nie tylko cha-
rakteryzuje sie najwyzszym zréznicowaniem we-
wnetrznym, ale r6wniez nie wykazuje spadku tego
zjawiska (chociaz $redni wzrost zréznicowania na
poziomie 0,2% rocznie jest nieduzy). Spadki zréznico-
wania wewnetrznego zanotowano tymczasem w Ma-
topolsce, Stuttgartcie, Karnten i ile-de-France. Na
wykresie 3.12 mozna zaobserwowa¢ malejace zrézni-
cowanie wewnetrzne w wojewddztwie mazowieckim
w ostatnich dwéch latach analizy: 2010-2011, co moz-
na uznad za optymistyczna przestanke na przysztosé.

3.13. Podsumowanie i propozycje
dalszych analiz

Policzenie wskaznika catosciowego dla wszystkich

obszaréw nie jest mozliwe. Gtéwna przeszkode stano-

wia dane z obszaréw ,spotecznych”, dla ktérych braki

w zmiennych s tak duze i tak réznorodne (to znaczny

w zaleznosci od obszaru wystepuja dla réznych regio-

néw iréznych lat analizy), ze nie ma cho¢by jednego re-

gionu, dla ktérego bylyby dane o wszystkich wskazni-

kach czastkowych, w catym okresie analizy 2000-2012.
Proponujemy kilka rozwigzan tego problemu, kt6-

re jednoczes$nie moga stanowic propozycje dalszych

analiz:

1. Doszacowanie brakujacych danych (metodami
ekstrapolacyjnymi lub na podstawie wspéiczyn-
nikéw konwersji dla kraju) i policzenie catosciowej
miary syntetycznej dla wszystkich obszaréw?;

n Sposéb ten, gdyby doprowadzit do uzyskania kompletnych da-
nych dla wszystkich lat analizy, obszaréw i regionéw, pozwolit-
by jednoczesnie na stosowanie lokalnych (zamiast globalnych)
miniméw i maksiméw wskaznikéw w celu ich unitaryzacji.

2. Liczenie miar syntetycznych w poszczegélnych
obszarach dla wezszej grupy wskaznikéw czast-
kowych - tych, ktére charakteryzuja sie jak naj-
wieksza kompletnoscia danych?;

3. Zawezenie cato$ciowego miernika do kilku obsza-
réw, dla ktérych wystepuja w miare kompletne
dane statystyczne i/lub podzielenie catosciowego
miernika syntetycznego na grupy obszaréw;

4. Zmiana formuly zmiennej syntetycznej na taka,
ktéra przy pewnych uproszczeniach, pozwala na
policzenie zmiennej syntetycznej — co mozna re-
komendowa¢ w przypadku koniecznosci, mimo
wystepujacych brakéw w danych, stworzenia
miernika obejmujacego wszystkie zakresy pomia-
ru zmiennych?.

W tabeli 3.13 pokazano wyniki (czasy dojscia oraz
przebieg $ciezek rozwoju) dla globalnej zmiennej syn-
tetycznych policzonej dla 7 zakreséw pomiaru we-
dlug podejscia trzeciego®, tzn. z pominieciem kilku
zakreséw pomiaru (obszaréw ,spolecznych”, a takze
innowacyjnosci i e-rozwoju).

Zgodnie z wykresem 3.13 Mazowsze zajmuje
3. od korica pozycje pod wzgledem rozwoju w ran-
kingu 9 regiondéw, ktérych nazwy sa widoczne w le-
gendzie tego wykresu®. Ta stosunkowo niska po-
zycja wynika z najwyzszej pozycji mazowieckiego
pod wzgledem zréznicowania wewnetrznego (ktére
uznano za destymulante rozwojowa), a takze ze zlej
pozycji pod wzgledem wszystkich innych wskaznikéw

%2 Uczyniono tak dla dwéch zakreséw pomiaru; konkurencyjno-
Sci, gdzie pominieto dlugos¢ autostrad, i ochrony $rodowiska,
gdzie pominieto udzial ilosci odpadéw komunalnych podda-
nych recyklingowi w ilo$ci odpadéw wytworzonych.

2 Metoda ta wykracza poza propozycje z Raportu metodologicz-

nego. Nalezy jednoczesnie oczekiwa¢, ze poniewaz poziom roz-

woju Mazowsza pod wzgledem charakterystyk spotecznychie-

-rozwoju (pominietych w zmiennej ukazanej na wykresie 3.13)

jest dos¢ niski, to wlaczenie tych zakreséw pomiaru w globalna

zmienng syntetyczna najprawdopodobniej pogorszy pozycje

Mazowsza na tle pozostatych regionéw (w stosunku do pozycji

z wykresu 3.13).

i/ ograniczonym zastosowaniem sposobu pierwszego — tylko
dla wybranych regionéw i lat analizy, gdzie wéréd istniejacych
szeregéw danych byty niewielkie luki.

» Usunieto nazwy regionéw, dla ktérych, z powodu braku da-
nych, nie mozna bylo obliczy¢ zmiennej syntetycznej wedtug
sposobu trzeciego, lecz pozostawiono miejsce tych regionéw
w legendzie, aby ulatwi¢ poréwnania z wykresami z rozdzia-
tu 2.1 (wykresy 2.1.1-2.1.12). Na wykresie 3.13 zwraca uwage
znaczne obnizenie sie wartosci zmiennej syntetycznej dla Co-
munidad de Madrid, co jest spowodowane gwattownym pogor-
szeniem sie wskaznikéw aktywnosci zawodowej, a doktadnie
bardzo duzym wzrostem stép bezrobocia — zaréwno ogélem,

jak iludzi miodych.
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Wykres 3.13. Zmienna syntetyczna obrazujgca poziom rozwoju gospodarczego 9 regionéw
policzona dla 7 obszaréw tematycznych (bez obszaréw ,,spotecznych”,
a takze z pominigciem obszaru innowacyjnosci i e-rozwoju)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 3.13. Czas potrzebny do zré6wnania poziomu rozwoju Mazowsza i regionéw referencyjnych*

Tendencja Rok dojscia Czas dojscia

Bratislavsky Kraj rozbiezna >Mazowsza

Emilia-Romagna bd. bd.

Karnten zbiezna 2043 31
Province de Namur bd. bd.

Matopolskie rozbiezna <Mazowsza

Centru réwnolegta <Mazowsza

lle-de-France bd. bd.

Berlin bd. bd.

Brandenburg bd. bd.

Stuttgart zbiezna 2027 15
Noord Holland zbiezna 2025 13
Comunidad de Madrid bd. bd.

Stockholm bd. bd.

Akershus i Oslo bd. bd.

* Sposéb interpretacji wartoéci w tabeli podano na poczqtku podrozdziatu 2.2.

Zrédto: opracowanie wiasne.

branych pod uwage w zmiennej zobrazowanej na wy-
kresie 3.13 (pod wzgledem wszystkich, poza kapita-
tem intelektualnym i aktywnoscia zawodowa, ob-
szar6w, Mazowsze plasowalo sie w drugiej potowie
rankingu, czesto przy jego kornicu). Nalezy jednocze-
$nie zauwazy¢, ze odlegtos¢ Mazowsza od najblizsze-
go regionu o wyzszym poziomie rozwoju jest wieksza
niz przecietne odleglosci w grupie 6 regionéw o wyz-
szym poziomie rozwoju, lecz zdecydowanie nizsza
niz odlegto$¢ od zdecydowanie najgorzej rozwiniete-
go regionu Centru w Rumunii (ktéry we wszystkich
rankingach, oprécz zréznicowania wewnetrznego,
zajmowat ostatnie pozycje).

Wsréd pozytywnych aspektéw wynikajacych
z wykresu 3.13 nalezy odnotowaé, ze tempo

i kierunek zmian poziomu rozwoju Mazowsza
sa dodatnie - co sugeruje mozliwos¢ poprawie-
nia sie jego pozycji w przyszlosci®. Rzeczywiscie
szacunki czaséw dojscia pokazuja, ze Mazowsze
dogoni w przysztosci Noord Holland, Stuttgart czy
(w bardziej odlegtej perspektywie) Kirnten, ale nie
Bratislavsky Kraj, ktéry utrzymuje wzglednie staty
dystans rozwojowy ponad Mazowieckim. Dla Ma-
topolskiego i Centru $ciezki rozwoju leza ponizej
Mazowsza, o ile jednak odlegtos¢ ekonomiczna Cen-
tru do Mazowieckiego jest wzglednie stata w czasie
(Sciezki rozwoju sa réwnolegte), to dystans rozwo-
jowy wojewddztwa matopolskiego moze sie powiek-
szal - por. tabela 3.13.

%6 policzenia sredniego tempa wzrostu dla $ciezek rozwoju uka-
zanych na wykresie 3.13 pokazuje, ze tempo wzrostu poziomu
rozwoju jest w mazowieckim najwyzsze (po Centru) sposréd
wszystkich regionéw, dla ktérych mozna byto policzy¢ globalna
zmienng syntetyczna.
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Wykaz zrédet

Wykaz zrédet danych znajduje sie w tabeli 2.1 Raportu metodologicznego, wykaz danych natomiast w zalacz-
niku 1 do tego raportu. Dodatkowo dla kazdego wskaznika czastkowego podano linki do Zr6dtowych baz
danych w narzedziu do samodzielnych analiz.
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