Podsumowanie strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko
projektu Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego

zgodnie z art. 55 ust. 3 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko

Wprowadzenie

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na s$rodowisko
do aktualizowanego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa Mazowieckiego
wynika z art. 46 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko'. Obejmuje on:

— sporzadzenie prognozy oddziatywania na srodowisko po wczesniejszym uzgodnieniu z
organami wiasciwymi? do opiniowania dokumentu stopnia szczegétowosci informacji
zawartych w prognozie,

— uzyskanie wymaganych ustawa opinii,

— zapewnienie mozliwosci udzialu spoleczenistwa w postepowaniu (ogloszenie
o przystapieniu do aktualizacji PZPWM, informacja o udostgpnieniu projektu
dokumentu oraz sposobie skladania wnioskow i uwag), ktérego celem jest umozliwienie
spoteczenstwu zglaszania wnioskow na etapie przedprojektowym oraz wyrazenia opinii
o projekcie. Konsultacje spoleczne to sposdb uzyskiwania opinii, stanowisk, propozycji
itp. od instytucji i 0sob, ktérych w pewien sposéb dotkna, bezposrednio lub posrednio,
skutki proponowanych dziatan.

Zgloszone uwagi i wnioski zostaly objete analizami w przeprowadzanej strategicznej ocenie
oddziatywania na srodowisko oraz wziete pod uwage w ostatecznej tresci dokumentu. Zgodnie
z art. 43 ww. ustawy: ,, Organ opracowujgcy projekt dokumentu wymagajqcego udziatu
spoleczenstwa podaje do publicznej wiadomosci informacje o przyjeciu dokumentu i o
mozliwosciach zapoznania sig¢ z jego tresciq oraz:

— uzasadnieniem, zawierajgcym informacje o udziale spoleczenstwa w postgpowaniu
oraz o tym, w jaki sposéb zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione uwagi i wnioski zgloszone w zwigzku z udziatem spoleczenstwa,

— podsumowaniem, zawierajgcym uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu
w odniesieniu do rozpatrywanych rozwiqzan alternatywnych, a takze informacje, w jaki
sposob zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione:

1) ustalenia zawarte w prognozie oddzialtywania na srodowisko;

2) opinie wlasciwych organéw (RDOS, PWIS);

3) zgloszone uwagi i wnioski;

4) wyniki postgpowania dotyczgcego transgranicznego oddzialywania na
srodowisko, jezeli zostalo przeprowadzone;

5) propozycje dotyczgce metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu
skutkow realizacji postanowien dokumentu”.

Realizujgc uchwate Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego w sprawie przystgpienia do
zmiany ,, Planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa mazowieckiego” (Nr 166/10

' Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zmianami
2 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska oraz Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny




z dnia 11.10 2010) Marszalek wojewodztwa zawiadomil spoleczenstwo obwieszczeniem’
z dnia 28.12.2011 r. Zalozenia programowo-organizacyjne aktualizacji Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego  Wojewddztwa Mazowieckiego, ktore  Zarzad
Wojewodztwa Mazowieckiego przyjat 19 lipca 2011 r. stanowily podstawe do spolecznej
debaty nad priorytetami polityki przestrzennej regionu. Sposréd 3423 dopuszczonych
wnioskOw przyjeto i uwzgledniono w ustaleniach projektu Planu — 2908 (84,9%) wnioskéw.
Przebieg prac nad aktualizacja Planu w kontekscie wnioskéw i uwag zglaszanych do projektu
planu zawarto w opracowaniu- ,,Rozpatrzenie wnioskow do projektu Aktualizacji Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego .

1. Informacja o udziale spoleczenstwa w postepowaniu (zgodnie z art. 43 pkt. 1
ustawy 00S).

W dniu 11 czerwca 2013 r. Zarzad Wojewddztwa Mazowieckiego przyjal projekt
aktualizacji ,,Planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa mazowieckiego” wraz
z prognozg oddziatywania na $srodowisko do dalszego procedowania. Nastepnie projekt Planu
zostal poddany konsultacjom spolecznym oraz opiniowaniu i uzgadnianiu przez wlasciwe
organy i instytucje odpowiedzialne za zagospodarowanie przestrzeni na podstawie art. 41
ust. 1 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz.717
z pézn. zm.) oraz na podstawie art. 39 oraz 46 pkt li art. 54 ust. 2 ustawy z dnia 3
paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz.1227 z p6zn. zm.).

Zgodnie z obwieszczeniem Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 lipca
2013 r. (,,Rzeczpospolita”, 19 lipca 2013 r.) zawiadomiono o opracowaniu i wylozeniu
projektu Planu wraz z Prognoza do publicznego wgladu. Projekt dokumentu wraz z Prognoza
zostal zamieszczony na stronach internetowych: Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Mazowieckiego — www.mazovia.pl, Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego — www.bip.mazovia.pl, Mazowieckiego
Biura Planowania Regionalnego — www.mbpr.pl. Ponadto dokumenty w wersji papierowej
przeznaczonej do wgladu, znajdowaly si¢ w siedzibie Mazowieckiego Biura Planowania
Regionalnego w Warszawie przy ul. Solec 22 oraz w siedzibach Oddzialéw Terenowych
MBPR: w Ciechanowie przy ul. Powstancow Warszawskich 11, w Ostrolgce przy
ul. Pilsudskiego 38, w Plocku przy al. Jachowicza 30, w Radomiu przy ul. Mokrej 2,
w Siedlcach przy ul. Pulaskiego 19/21, w godzinach pracy biura.

Zawiadomienia Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego informujace o opracowaniu i
wylozeniu projektu Planu wraz z Prognoza, z prosba o zamieszczenie ich w publicznie
dostepnych miejscach, wyslane zostaly droga pocztowa do odpowiednich instytucji
samorzagdowych. Réwnolegle projekt aktualizowanego dokumentu wraz z Prognoza
przekazany zostal do wlasciwych organdéw opiniujacych. Lacznie Marszalek Wojewodztwa
skierowal wystgpienia do 1167 jednostek, w tym do organéw uzgadniajacych: Ministra
Obrony Narodowej, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (RDOS), Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego (PWIS), Dyrektora Kampinoskiego Parku
Narodowego, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej (RZGW),
Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow (MWKZ).

® Obwieszczenie Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 28 grudnia 2011r., znak sprawy:

MBPR/W/ZPP-450-11/Ob-1/11 o przystgpieniu do sporzqdzenia zmiany Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego



Mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa w konsultacjach dokumentéw, bedacych elementem
strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko, zapewniona zostala w terminie od 19 lipca
2013 roku do 17 wrzesnia 2013 (60 dni). Uwagi i wnioski mogly by¢ wnoszone na pismie na
adres siedziby MBPR w Warszawie, fax 22 518 49 02, ustnie w siedzibie MBPR w Warszawie
i Oddziatach Terenowych oraz drogg elektroniczng bez koniecznosci opatrywania ich podpisem
elektronicznym na adres: konsultacjeppzpwm.mbpr.pl.

W pazdzierniku 2013 roku odbyly si¢ konferencje subregionalne pt. ,,Przygotowanie
Wojewddztwa Mazowieckiego do perspektywy finansowej 2014-2020": w Radomiu (4.10),
Ostrolece (9.10), Siedlcach (10.10), Ptocku (14.10), Ciechanowie (16.10) oraz Warszawie
(16.10. dla Warszawy i Obszaru Metropolitalnego Warszawy). Celem spotkan byly konsultacje
spoteczne:

— projektu aktualizacji Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa

Mazowieckiego, oraz
— instrumentéw wsparcia terytorialnego: Regionalnych Instrumentéw Terytorialnych
(RIT) i Kontraktu Terytorialnego.
W trakcie dyskusji byly zglaszane uwagi i wnioski rozpatrywane w kontekscie ich
ewentualnego uwzglednienia w opracowywanym dokumencie. Sprawozdania z konferencji
zamieszczone zostaly na stronie internetowej MBPR www.mbpr.pl.

2. Informacja dotyczaca sposobu i zakresu uwzglednienia uwag i wnioskow zgloszonych
w zwigzku z udzialem spoleczenstwa (zgodnie z art. 43 pkt. 1 oraz art. 55 ust. 3 pkt. 3.)

Rozpatrywanie zgloszonych uwag i wnioskéw do projektu Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego wynika z procedury sporzadzania dokumentu
zgodnie z  ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Oraz ustawq
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W dniu 25 lutego 2014 roku Zarzad Wojewodztwa Mazowieckiego przyjal sposéb
rozpatrzenia wnioskow i uwag zgloszonych do projektu Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego wraz z Prognoza Oddzialywania
na Srodowisko.

W ramach procedury sporzadzania projektu Planu kierowano si¢ zasada uspolecznienia
(umozliwienie wszystkim zainteresowanym osobom i instytucjom zglaszania uwag i propozycji
do Planu) oraz zasada partycypacji, polegajaca na uwzglgednieniu w projekcie Planu — w
mozliwie najszerszym zakresie - propozycji i stanowisk wyrazanych przez wlasciwe w
sprawach organy i instytucje. Sposéb rozpatrzenia uwag i wnioskéw zostal uwzgledniony w
projekcie Planu (w tekscie i na rysunkach).

Podczas trwania konsultacji do projektu Planu wptyneto 459 pism, zawierajacych tacznie
997 dopuszczonych wnioskéw i uwag (wyrdzniono tematyki wnioskow: transport, ochrona
srodowiska, infrastruktura techniczna, kultura i dziedzictwo narodowe, zagrozenia naturalne,
polityki przestrzenne, zagospodarowanie terenu i osadnictwo, spoleczenstwo, tereny zamknigte
i infrastruktura obronna, turystyka sport i promocja, gospodarka, informacja i inne) oraz 188
wypowiedzi o charakterze informacji. Jako wniosek traktowano kazda uwage wyrazajaca
okreslony stosunek do zapiséw projektu Planu. Jako informacj¢ przyjeto ogdlne opinie o
projekcie, nie zawierajace uwag lub skierowane do innych, wlasciwych do rozpatrzenia sprawy,
jednostek organizacyjnych danego organu lub instytucji (Wykres 2). W konsultacjach
spofecznych wzigto udziat blisko 270 podmiotdéw z czego 43% stanowily osoby fizyczne, 34%
JST (gminy, powiaty i samorzady wojewddztw), natomiast dalsze 23% pozostale instytucje



(instytucje rzadowe i pozarzadowe, izby gospodarcze, przedsigbiorstwa, uczelnie i instytuty
naukowo-badawcze) (Wykres 1).
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Wykres 1. Podmioty biorgce udzial w konsultacjach.
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Wykres 2. Zgloszone wnioski wg poruszanej tematyki.

Jednostki samorzadu terytorialnego stanowig wyjatkowa grupe podmiotéw bioracych
udzial w planowaniu przestrzennym na réznych szczeblach. Grupa ta (gminy, powiaty,
samorzady wojewddztw) stanowita 34% wszystkich podmiotéow bioracych udzial
w konsultacjach spotecznych Planu.

Whnioski zlozone przez urzedy i instytucje podlegle samorzadom powiatowym
(8% sposrdéd wszystkich podmiotéw bioracych udzial w konsultacjach) dotyczyly przede
wszystkim sektora transportu (28%), infrastruktury technicznej (20%) oraz ochrony srodowiska
(15%).
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Wykres 3. Zgloszone wnioski przez urzedy i instytucje podlegle samorzgdom powiatowym
wg poruszanej tematyki

Ponad polowa (ok. 51%) wnioskéw zlozonych przez urzedy i instytucje podlegle
samorzagdom gminnym (24% sposréd wszystkich podmiotéw bioracych udzial
w konsultacjach) dotyczyla zagadnien zwigzanych z sektorem transportu, dalsze 17%
wnioskéw dot. ochrony srodowiska. W przypadku gmin w granicach powiatu ciechanowskiego
zostal ztozony zbiorczy wniosek dotyczacy obszaru subregionu ciechanowskiego.
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Wykres 4. Zgloszone wnioski przez urzedy i instytucje podlegle samorzgdom gminnym
wg poruszanej tematyki

Ze wzgledu na réznorodny charakter wnioskow i uwag, przyjeto podzial na trzy kategorie
ich klasyfikowania: przyjete, odrzucone oraz bezzasadne.
Za przyjete uznano — 69,8% wnioskow. Zostaty one uwzglednione w dwojaki sposob:
1) poprzez uzupelnienie lub korekte zapiséw projektu Planu ,
2) oraz poprzez uznanie, ze dany wniosek jest zgodny z celami i kierunkami polityk
przestrzennych, a jego realizacja nie wymaga zmian zapisow projektu Planu.




Oba rodzaje przyjetych wnioskoéw zostaly uwzglgdnione w sposdb bezposredni lub posredni.
Pierwszy stanowily zapisy wynikajace wprost z literalnego brzmienia tresci zlozonego
wniosku, ktéry zostal uwzgledniony w ustaleniach Planu. Zmiany zapiséw dotyczyly przede
wszystkim konkretnych zadan inwestycyjnych o charakterze ponadlokalnym liniowym, czy
wielkoobszarowych systemow obszaréw chronionych i predystynowanych do objecia ochrong
prawng w zakresie ochrony i ksztaltowania srodowiska oraz dziedzictwa kulturowego. Wnioski
uwzglednione posrednio (dotyczace przede wszystkim pojedynczych obiektow z zakresu
infrastruktury spolecznej oraz obiektéw kultury wplywajacych na warunki i jakos¢ zycia
mieszkancow), ze wzgledu na mnogos¢ implikowanych obiektéw, nie moga zosta¢
indywidualnie wymieniane (wyszczegélniane), stad wpisuja si¢ w okreslony kierunek dziatan
czy uwarunkowania rozwoju.

Whioski uznane za bezzasadne stanowily 10,4% wszystkich wnioskow,
nie odpowiadaty one charakterowi i skali oraz zakresowi ustawowemu planu wojewodztwa. W
szczegblnosci dotyczyly one zagadnien przeznaczenia terenu pod konkretne funkcje, podziatu
dzialek, zapiséw odnosnie wiasciwosci organdéw i procedur.

Dalsze 19,8% wnioskow odrzucono, czego powodem byla ich sprzecznos¢
merytoryczna ze strategicznymi dla wojewddztwa mazowieckiego celami i kierunkami
rozwoju, wyrazonymi m.in. w Strategii Rozwoju Wojewddztwa do 2030 r., a takze
z uwarunkowaniami wynikajacymi z dokumentéw krajowych.

Niewielka cze$¢ uwag i wnioskéw odnosi si¢ do prezentowanej podczas konsultacji
Prognozy. Sposéb ich rozpatrzenia zawiera ponizsza tabela.
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3. Informacja o sposobie wykorzystania ustalen zawartych w prognozie oddzialywania
na Srodowisko (zgodnie z art. 55 ust. 3 pkt. 1 - 2.)

Prognoze do Planu* sporzadzono do projektu Planu z maja 2013 roku. Zasadniczym celem
sporzadzenia Prognozy do aktualizowanego Planu byta ocena stopnia i sposobu uwzglednienia
zagadnien zréwnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska w projekcie Planu, jak réwniez
wskazanie potencjalnych zagrozen i pol konfliktow czlowiek - srodowisko migdzy zasadami i
sposobami ochrony srodowiska a proponowanymi ustaleniami zwiazanymi z realizacja zapisow
projektu Planu, w tym identyfikacja znaczacych negatywnych oddzialywan na obszary i
obiekty chronione oraz okreslenie mozliwosci ograniczenia potencjalnych znaczacych
oddzialywan na srodowisko zwiazanych z realizacja postanowien dokumentu.

Zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w Prognozie, zostal uzgodniony
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie (pismo znak: WOOS-
1.411.058.2012.JD z dnia 21 marca 2012 roku) oraz Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem
Sanitarnym w Warszawie (pismo znak: ZNS.9022.1.00020.2012.PK; SW 02674/2012 z dnia
20 lutego 2012 roku). Dokonane uzgodnienia wskazaty na konieczno$¢ sporzadzenia Prognozy
zgodnie z art. 51 ustawy 00§ precyzujacym informacje, analizy i oceny, ktére powinny by¢
zawarte w opracowaniu. Zapisy ustawowe zostaly zinterpretowane z punktu widzenia
charakteru, funkcji, celow oraz skali dokumentu, do ktérego sporzadzana jest Prognoza.

Ocene uwarunkowan realizacji PZPW obejmujacg charakterystyke stanu i potencjalnych
zmian Srodowiska przyrodniczego wojewodztwa mazowieckiego  przedstawiono
z uwzglednieniem kluczowych uwarunkowan rozwoju, tj. waloréw, zasobow i jakosci
$rodowiska. Za obszar objety przewidywanym znaczacym oddzialywaniem uznany zostal
Obszar Metropolitalny Warszawy, gdzie kumulujg si¢ antropogeniczne zagrozenia srodowiska
przyrodniczego, wynikajace z intensywnosci zagospodarowania (obszary zurbanizowane i
zjawisko suburbanizacji).

Analize przewidywanych znaczacych oddzialywan na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko przyrodnicze - dokonano w
odniesieniu do kierunkéw dziatan okreslonych w ramach dziewigciu polityk przestrzennych.

Wyniki przeprowadzonych analiz dowiodly, ze realizacja zadnej z polityk przestrzennych
nie zagraza zasobom, walorom ani jako$ci $rodowiska wojewddztwa mazowieckiego.
Najwiecej korzystnych oddzialywan bedzie wynikalo z realizacji: Polityki ksztattowania i
ochrony zasobéw i waloréw przyrodniczych oraz poprawy standardéow srodowiska oraz
Polityki poprawy odpornosci na zagrozenia naturalne i wspierania wzrostu bezpieczenstwa
publicznego. Przewage negatywnych skutkow dla srodowiska niesie realizacja Polityki rozwoju
przemystu i wzrostu konkurencyjnosci wybranych osrodkéw osadniczych oraz Polityki poprawy
dostgpnosci i efektywnosci transportowej wojewddztwa. Znaczace zmiany i przeksztalcenia w
srodowisku spowoduje zwlaszcza realizacja projektow zwiazanych z budowa i przebudowg
infrastruktury komunikacyjnej zmierzajacej do m.in.: poprawy dostepnosci Warszawy,
osrodkow regionalnych i subregionalnych oraz poprawy spdjnosci terytorialnej regionu, ktéra

4 Podstawe opracowania stanowi art. 46 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (ustawy 00s).



warunkuje rozwdj spoteczno-gospodarczy i przestrzenny oraz wzrost konkurencyjnosci, moze
jednak lokalnie zagrozi¢ ciaglosci korytarzy ekologicznych i spdjnosci obszaréw chronionych.

W ostatecznej wersji Planu uwzglednione zostaty zapisy dotyczace zidentyfikowanych w
Prognozie rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie i kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na srodowisko, ktore dotyczyly gléwnie ochrony
przeciwpowodziowej oraz ochrony ujg¢ wod podziemnych. Wzigto réwniez pod uwage
zaproponowane rozwigzania ograniczajace niepozadane skutki dla srodowiska, skupiajac si¢
wokot zagadnien z zakresu infrastruktury drogowe;j, technicznej, w tym energetyki, gospodarki
$ciekowej, gospodarki odpadami, jak réwniez ochrony powietrza i ochrony przed hatasem oraz
ochrony powierzchni ziemi. Kompensacja przyrodnicza zwiazana jest z inwestycjami
majgcymi na celu powigkszanie powierzchni cennej przyrodniczo, w tym powierzchni lesnej i
obszar6w objetych ochrong prawng oraz rewitalizacje oraz rekultywacje terenow
zdegradowanych i zdewastowanych.

Z uwagi na $cistg wspoélprace zespolow autorskich Planu i Prognozy na wszystkich etapach
prac, w ostatecznej wersji Prognozy nie umieszczono propozycji rozwiazan alternatywnych.

W wyniku rozpatrzenia i uwzglednienia uzgodnien, opinii oraz zgloszonych uwag
i wnioskéw przeprowadzonych w trybie opracowania planu wojewddztwa (po opracowaniu
prognozy do projektu Planu z maja 2013 roku), zmianie ulegly zapisy kierunkéw dzialan oraz
dziatan w poszczegélnych politykach przestrzennych Planu. Stad kolejny etap procedury
obejmowal sporzadzenie Aneksu do Prognozy w zakresie analizy skutkéw wplywu na
srodowisko zmian w projekcie Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Mazowieckiego wprowadzonych w kwietniu 2014 roku. Zmiany w projekcie Planu
obejmowaly 39 dzialan pozainwestycyjnych o charakterze organizacyjnym, planistycznym
i prawnym oraz 40 dziatan inwestycyjnych, gtéwnie z zakresu infrastruktury transportowe;j
i technicznej. Podsumowujac, realizacja kierunkéw dziatan przyporzadkowanych politykom
przestrzennym rozpatrywanych w Aneksie do Prognozy, nie zagraza zasobom, walorom oraz
jakosci srodowiska przyrodniczego. Potencjalnie negatywne skutki (np. w czasie realizacji)
bedg docelowo roéwnowazone pozytywnymi oddzialywaniami na srodowisko jako calos¢ oraz
na poszczegdlne komponenty (poprawa jakosci).

4. Wyniki post¢powania dotyczacego transgranicznego oddzialywania na srodowisko
(zgodnie z art. 55 ust. 3 pkt. 4.)

Ocena pod katem oddzialywania transgranicznego sprowadza si¢ do stwierdzenia braku
wystepowania potencjalnych znaczacych negatywnych oddziatywan w wyniku realizacji
ktoregokolwiek z zamierzen ujetych w analizowanym dokumencie.

Centralne polozenie wojewodztwa mazowieckiego oraz charakter planowanych kierunkow
dzialan, dzialan, a takze ich realizacja nie warunkuja skutkéw srodowiskowych, ktérych
charakter moglby posiada¢ znaczenie transgraniczne. Skala oddziatywania polityk, zapisanych
w projekcie Planu moze mie¢ charakter co najwyzej ponadregionalny. Nie przewiduje si¢
realizacji inwestycji infrastrukturalnych bezposrednio przy granicy Panstwa. Ponadto dziafania
pozainwestycyjne nie bgda powodowac bezposredniego oddziatywania na srodowisko.

5. Propozycje dotyczace metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkow
realizacji postanowien dokumentu (zgodnie z art. 55 ust. 3 pkt. 5.)



Zgodnie z art. 45 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Plan podlega
okresowej ocenie poprzez przeprowadzanie przegladu zmian w zagospodarowaniu
przestrzennym. Przyjety w projekcie Planu system monitoringu i oceny rozwoju regionu shuzy¢
ma obserwacji zachodzacych zmian bedacych skutkami realizacji postanowien dokumentu
(realizacja konkretnych inwestycji i monitorowanie ich oddziatywan). Proces monitorowania
Planu i skutkéw jego postanowien bedzie rowniez odbywaé si¢ poprzez monitoring
poszczegoblnych polityk, ktorym przypisane zostaty okreslone wskazniki.

Monitoring realizowany bedzie w ramach Mazowieckiego Systemu Informacji
Przestrzennej umozliwiajgcego dostep do aktualnych danych oraz ich przestrzenna analize, jak
rowniez w ramach dzialalnosci Mazowieckiego Obserwatorium Terytorialnego.
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